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una de las cuales nos distancia mds y mds del lugar de la traicion original”

Milan Kundera, La insoportable levedad del ser

“Oh, Penny! I Know you think you are being generous, but the foundation of gift-giving is reciprocity.
You haven’t given me a gift. You’ve given me an obligation.”

Sheldon Cooper, The Big Bang Theory
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1. Introduccion
1.1. Presentacion tematica

El presente Trabajo de Fin de Master pretende analizar el conocido episodio del
magnicidio de Viriato, reflexionando sobre conceptos como la traicion o el soborno;
ademas de conceptualizar el asesinato dentro del marco de los nuevos planteamientos en
materia de Relaciones Internacionales (IR) aplicados al Mundo Antiguo y concretamente,
al horizonte de la Republica romana durante el siglo Il a. C., atendiendo a elementos como

los roles de la diplomacia o el regalo diplomatico.

En este sentido, abogamos por algunas nomenclaturas ciertamente expresivas
propuestas en tiempos recientes, que detallaremos sucintamente a continuacion.! El
magnicidio de Viriato en 139 a. C. no puede interpretarse como un episodio etéreo o ajeno
a su tiempo. Como ya defendiera Eckstein (2006, pp. 1-4), la politica internacional en el
Mediterraneo antiguo habria de ser entendida como una suerte de anarquia multipolar,
integrada por una pluralidad de estados en pugna por la hegemoniay con un papel minimo
de lo que podriamos denominar “ley internacional”; este marco multipolar habria sido
eventualmente reemplazado por un sistema unipolar encabezado por un nuevo agente
dominador: Roma. No nos compete aqui debatir sobre las maltiples definiciones y
matices acerca del imperialismo romano,? pero si haremos alusion a la concepcién moral
romana que entenderia el orbis terrarum como una legitima posesion obtenida gracias a
la expansion, favorecida por los dioses al amparo de la ilustrativa nocion de maiestas
populi romani (Marco Simon, 2016, p. 240). El estado romano, autodenominado como
res publica (Oswood, 2018, p. 5) y gobernado por el pueblo de Roma, habria provocado
distintos canales de actuacién por parte de los diversos pueblos con los que habria entrado

en contacto, entre los que se encontrarian aquellos presentes en el marco hispano. En

! Para una visién constuctivista mas centrada en las relaciones diplomaticas y alejada del realismo de
Eckstein, que aboga por las competencias interestatales, véase: Burton, 2010; 2011.

2 para este debate, véase: Hoyos, 2013. A este respecto, Edwell (2013, p. 39) define el imperialismo como
“el proceso de establecer y mantener un imperio”. Por su parte, Hillard y Beness (2013, p. 129) afirman
que el proceso de transformacion del Mediterrdneo habria sido paralelo al experimentado por la propia
Roma, sefialando la importancia del flujo de riqueza gracias al proceso de conquista y el impacto social y
politico que éste habria tenido. Por su parte, Garcia Castelblanco (2014, p. 31) no duda en atribuir al
imperialismo romano lo que contempordneamente se ha venido denominando como “imperialismo
mesianico”, caracterizado por un excesivo autoritarismo derivado de una autoconcepcion que promulga su
poder como orden natural de las cosas, lo que generaria un sentimiento de resentimiento que socavaria la
paz que, precisamente, se habria intentado buscar. Por otro lado, Gonzalez Garcia (2011, pp. 184-194)
estudia las respuestas locales que se producen ante el encuentro entre estados expansionistas y las llamadas
“zonas tribales”.
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palabras de Sdnchez Moreno (2019a, p. 50), esta escalada de tensién y de presién politica
y militar derivada del expansionismo habria generado un escenario poliédrico y de
ansiedad en el que, de forma simplificada, podriamos encontrar dos tipos de respuestas

por parte de los locales: colaboracion y resistencia.

De hecho, los afios centrales del siglo Il a. C.,*> podrian incluso merecer una
denominacion cercana a una suerte de “Realpolitik” (Sanchez Moreno, 2019a, p. 54), en
la que entrarian en juego no solo dindmicas militares que actuaria como mecanismo de
contacto cultural y elemento de catalisis en la definicion del poder (Sanchez Moreno,
2001, pp. 153-158; Sanchez Moreno, 2006, pp. 66-68), sino también otros
comportamientos de interaccion como la diplomacia. Las fuentes, a pesar de su
acostumbrada parquedad, hacen mencidn a algunas figuras que parecen destacar de entre
las que conforman estos pueblos (Moret, 2002-2003, p. 24), con autores como Polibio
(que emplea los términos basileus, dunastes, hegemon) o Tito Livio (dux, rex, regulus,
princeps). En este mundo cambiante, tildado en ocasiones de “zona de frontera”,* la
promocion de una tupida red de alianzas pivotadas por elementos como el hospitium o el
regalo diplomatico® garantizaba la cohesion social y el compromiso entre individuos o
grupos, a través de las obligaciones sociales exigidas por la reciprocidad ante la entrega
de dones (Sanchez Moreno, 2002, pp. 148-151). Siguiendo a Lebow (2003, pp. 225-226),
las relaciones interestatales podrian caracterizarse, a grandes rasgos, como la disputa
entre aquellos que querrian conseguir mas, y aquellos que desearian mantener lo que
tienen; apostando los primeros por una politica imperialista y los segundos por una
politica que perseguiria el llamado statu quo, como concepto asentado en las practicas

legales y diplomaticas. Precisamente, estos intereses divergentes entre estados

3 A pesar del evidente papel de Roma como revulsivo de estos marcos de tension y como catalizadora de
procesos ya existentes, no deberiamos adoptar una perspectiva estatica a la hora de contemplar los ndcleos
hispanos antes de la llegada de Roma, puesto que ya presentarian un notable dinamismo en el plano externo,
a tenor de elementos como el redisefio de sus limites territoriales por oposicién a sus vecinos, o también en
el plano interno, bajo una acelerada evolucion socio-politica (Garcia Riaza, 2012b, p. 211). Sobre las
hostilidades entre lusitanos y romanos, véase Salinas de Frias, 2008, p. 89, p. 93. Sobre la paz de Tiberio
Sempronio Graco (178 a. C.) y los desequilibrios en Occidente, en general, véase: Garcia Riaza, 2012a.
Sobre la actuacion de los lusitanos en Africa y los posibles vinculos con los cartagineses, véase: Paniego
Diaz, 2013, p. 15; Sanchez Moreno, 2018, pp. 335-336. En este sentido y refiriéndose a las poblaciones del
centro y occidente peninsular, Sanchez Moreno (2006, pp. 62-69) defiende la importancia de las élites y
del control del ganado como fuente basica de riqueza, que explican una progresiva militarizacion del
territorio, la eclosion de redes de clientela u hospitalidad y los grupos de devoti, u otros fendmenos como
razzias o saqueos.

4 Gonzalez Garcia (2011, pp. 186-188), la define como “zona tribal”. Una zona tribal seria aquella cercana
a un estado, pero no regulada por administracion estatal, como area de transicion entre el dominio de Roma
y el mundo indigena.

5 Sirva como mero ejemplo la pionera aportacion de Marcel Mauss sobre el don (2002 [1925])

(2]



propiciarian la aparicion de diversas crisis politicas en Occidente (Garcia Riaza, 2012a,
pp. 388-401) en las que confluirian, a su vez, crisis o stasis internas, pautadas por la
atraccion de los locales y otras formas de manifestacion de las tendencias filorromanas
como el pactismo con la Urbs, cuestionado o criticado por algunos sectores sociales

resistentes u opuestos a esa linea de actuacion.®

Bajo estos presupuestos previos, acometemos nuestro Trabajo de Fin de Master,
centrado en la figura de Viriato,” popularmente conocido como representante de la
enconada resistencia a ultranza, solamente frenada por medio de la traicion. Como se ira
viendo oportunamente, encontramos importantes testimonios como los de Diodoro de
Sicilia o Apiano de Alejandria, en conjuncion con otras referencias menos extensas por
parte de autores como Floro, Eutropio, Valerio Maximo, Frontino, Justino, Veleyo
Patérculo u Orosio, con notorias diferencias entre si, como el nimero de afios que
abarcaria el bellum Viriathicum®. Sin duda, la tradicion ha mantenido hasta nuestros dias
una actitud indisociable entre el personaje como héroe y la traicion que pone fin a la vida
de éste, ejemplificada por la celebérrima frase “Roma no paga a traidores” (Roma
traditoribus non praemiat) que, no obstante, constituye una apdcrifa construccion,

probablemente una reelaboracion ulterior de unos testimonios que expresan una sentencia

6 Una interesante reflexion al respecto la ofrece Garcia Riaza (2012a, pp. 393-395), cuando afirma que,
contrariamente a la interpretacion tradicional, quiza no habria de aplicarse al binomio pactismo/resistencia
el binomio neoi/iuventus o élites/pueblo. En este sentido, el episodio viriatico se podria perfilar como una
escision entre las élites del suroeste hispano, que enarbola la resistencia frente al pactismo. Para una visién
maés cercana al papel diplomético de las élites como representantes de la inclinacion hacia el pactismo,
remitimos a Rodriguez Neila, 1998. Segun este Gltimo autor (1998, pp. 100-104), que defiende el concepto
de aculturacion, la capacidad de avance del ejército romano dependia en buena medida de los niveles de
pacificacion logrados gracias al pacto con las élites autoctonas y a la asimilacién cultural, alejada, sin
embargo, de la imposicion.

7 Segun Pastor Mufioz, el nomen “Viriathus” podria provenir del ibérico o del céltico “viria” (brazalete,
pulsera), no guardando relacién con el término vires (varén, hombre), viniendo a significar el portador de
los brazaletes. La Arqueologia, por otra parte, refrendaria este origen del nomen, gracias a la frecuente
aparicion de estatuas de guerreros galaico-lusitanos con esta ornamentacion (2013, p. 7)

8 Por ejemplo: 10 afios (Just. Epit. 44.2.7), 14 afios (Oros. 5.4.1), 15 afios (Vell. Pat. 2.90.3). Ademas del
nimero de afios y también el propio magnicidio y la mitificacion ulterior del héroe, numerosos aspectos
han sido discutidos en las tltimas décadas por los historiadores, como el origen de Viriato, sus campafias,
las caracteristicas de su jefatura o sus empresas diplomaéticas, que iremos viendo eventualmente cuando asi
sea oportuno. Para una panordmica sobre las diversas teorias en cuanto al origen de Viriato, remitimos a
Marin Martinez, 2012, p. 627. Sobre el marco de actuacion de Viriato y su relacion las llamadas “zonas de
frontera”, este Ultimo autor sostiene que habria de relacionarse con la Beturia Céltica, como un espacio
compartido por lusitanos, tardulos y turdetanos. EI nombre haria alusién a una acufiacion grecolatina que
haria referencia a las tierras entre el rio Ana (Guadiana) y Baetis (Guadalquivir), con gran importancia de
la ganaderia (2012, p. 623). Para comprobar el impacto de la Guerra de Viriato en la Beturia Céltica y la
habitacién de algunos nicleos con posterioridad a ésta, documentados arqueolégicamente (Hornachuelos,
El Castrejon y San Pedro), remitimos a Paniego Diaz, 2013, p. 17.
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bastante similar, como la desaprobacion ante la muerte de un lider, traicionado por sus
soldados (Pastor Mufioz, 2013, p. 23; Sdnchez Moreno, 2019a, p. 60).

Viriato, por otra parte, se muestra como un personaje poliédrico que nos ofrece
una excepcional oportunidad para aproximarnos a este complejo mundo en el que la
guerra y la diplomacia se entrelazan, como conceptos complementarios que son,
permitiéndonos reflexionar e inferir comportamientos como la traicion o el soborno, que
se analizaran en las siguientes paginas. La figura de Viriato, como héroe, ha
experimentado diversos procesos y transformaciones, que se trataran de rubricar en este
trabajo, también de forma sucinta. De sobra conocida sera para el lector la suerte que ha
corrido el personaje y su mitificacion, como fuente de argumentos nacionalistas (Aguilera
Duran, 2014, pp. 165-179). Como cierre a esta introduccion que nos permita trazar un
puente con los siguientes apartados, cabe preguntarse sobre la significacion precisa de la
muerte de Viriato, en relacion con el contexto multipolar anteriormente esbozado. Hace
algunos afios, Ward (2001, pp. 52-53) reflexionaba sobre el denominado “asesinato
internacional”, afirmando que Roma, a diferencia de otros estados de la Antigiiedad,
siempre repudio la practica del asesinato de lideres extranjeros, citando ejemplos como
la negativa ante propuestas de envenenamiento a Pirro o a Arminio, o el severo rechazo
de los autores grecolatinos a la orden de asesinato de Viriato por Cepion.® Seguin arguye
el autor, las causas podrian encontrarse en el profundo sentido del honor de los romanos
y su ética militar. Curiosamente, esta aversion a la traicion y al asesinato internacional
seria mucho maés laxa en un contexto “doméstico”,*® ejemplificado por la condena de
Ciceron de las actitudes traicioneras en contexto bélico, paralela a una defensa razonada
del tiranicidio de Julio César. ¢(Se yergue el asesinato de Viriato realmente como un
unicum o como un arquetipo historiografico? ¢Podemos categorizar el magnicidio del
lusitano como “asesinato internacional”? ;Cabe conceptualizar la traicion, el soborno o
la moralidad atendiendo a unos patrones estanco? ¢Son estas categorias aplicables al
mundo antiguo y a nuestro estudio de caso, o dependen integramente de la subjetividad

inherente a dichos conceptos? ;Podemos aplicar el binomio de “héroe vs traidor” al

® A este respecto, conviene mencionar los trabajos de Thornton (2006), pionero en la aplicacién del
concepto de terrorismo y en general, en los estudios de violencia politica en el Mundo Antiguo. Desde un
prisma principalmente centrado en el Mediterrdneo Oriental y en los pasajes de Polibio, analiza el uso del
terror y la intimidacién como elemento para condicionar las diferentes respuestas estatales de los griegos,
deteniéndose en episodios como las destrucciones de Cartago, Corinto o Numancia.

10 Para unas breves apreciaciones sobre el asesinato “doméstico” y sus causas en el mundo helenistico,
véase: Burton, 2001, p. 95.
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conocimiento histérico o, en cambio, nos movemos en una escala de grises? Las

siguientes paginas pretenden ofrecer una reflexion sobre estas y otras preguntas.

1.2. Eje tedrico y metodoldgico

A la hora de abordar este trabajo, es menester tratar tanto el marco tedrico en torno
al mismo, ya esbozado en el apartado anterior, como el proceso metodoldgico que ha
derivado en la consecucidn del texto. En este sentido, conviene revisar algunos conceptos
previos, a los que se volvera a lo largo del trabajo. Anteriormente, hemos destacado el
papel de la diplomacia en el marco del horizonte viriatico, que emplearemos como recurso
metodolégico y campo de estudio. Ahora, trataremos de aproximarnos a una
conceptualizacion de ésta.!! Por todos es conocida la célebre cita de Clausewitz (2007, p.
28), “la guerra es la continuacion de la politica por otros medios”, pero, paraddjicamente,
un cambio de sentido podria ilustrar con bastante acierto una posible definicion de
diplomacia: la diplomacia es la continuacion de la guerra por otros medios, e incluiria
précticas coercitivas calculadas como el soborno o la exhibicion del potencial militar
como elemento de peso a la hora de negociar unos objetivos (Garcia Castelblanco, 2014,
p. 13). De hecho, se ha planteado que la diplomacia constituiria un fenémeno anterior a
la Historia, como un elemento que vertebraria las relaciones entre grupos humanos de

forma anterior a la cultura escrita (Garcia Castelblanco, 2014, p. 14).

Bajo el paraguas de la simplificacion de este concepto, encontramos un horizonte
republicano marcado por el abundante nimero de pactos, formales o informales, con muy
distintos nucleos poblacionales, vertebrados por el concepto de amicitia (Burton, 2011,
p. 2).12 Para Eckstein (1987, p. 188), la clasica concepcion del Senado como fuerza

dindmica detras de la creacidn de la politica exterior romana deberia ser revisada, debido

1 Para una interesante conceptualizacion de la diplomacia, remitimos a un inspirado trabajo realizado por
un diplomatico chileno: Garcia Castelblanco, 2014. Posiblemente, la connotacion actual no vendria hasta
1796, cuando Edmund Burke la definio como el arte que designa la conduccion de las relaciones
internacionales (2014, pp. 12-13). Para una reflexion sobre la diplomacia en época romano-republicana,
véase: Torregaray Pagola, 2011, pp. 13-30.

12 En este sentido, la obra de Burton (2010; 2011), resulta transgresora, al incidir en la poca atencién que
la historiografia, por lo general, ha prestado a la amicitia, reemplazada por las clientelas. Por otro lado,
también aplic6 novedosamente al estudio de las relaciones interestatales en el Mundo Antiguo algunas
aportaciones de la Ciencia Politica y las Relaciones Internacionales. Para una critica argumentada a las
teorias realistas y neorrealistas desde un prisma constructivista, sefialando fallas como el determinismo
radical o la falta de atencion a factores contingentes como la moral o la psicologia de los individuos, véase:
Burton, 2011, pp. 15-18.
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al gran poder de decision de los comandantes sobre el terreno, dependiendo el Senado en
buena medida de decisiones ad hoc de los diversos generales. Con el fin de obtener la
lealtad de los locales, podemos integrar en la amicitia algunas practicas que hoy
denominariamos como diplomaticas, destacando el regalo diplomatico. A grandes rasgos
y como trataremos a lo largo del trabajo, hemos de entender estas relaciones interestatales
en sus diversas formas teniendo presente el concepto de reciprocidad. La ley de la
reciprocidad en las sociedades humanas implica que, si un individuo o estado hace algo
por alguien, algo debe ser devuelto a la persona que ha realizado la accion. De forma
simplista, un regalo diploméatico crea relaciones sociales e implica una obligacion,
pudiendo establecer una relacion de dominancia entre ambas partes (Pratkanis, 2009, pp.
138-140).

Por otro lado y en lo referente al proceso metodoldgico, se han manejado no
solamente fuentes antiguas, sino también fuentes de época Moderna y Contemporanea,
en aras de analizar la recepcién y el legado de Viriato como héroe construido. No
obstante, conviene realizar unas breves apreciaciones a la hora de estudiar el magnicidio
de Viriato, asi como las categorias de traicion y soborno en el horizonte de la Republica
Media. En ningin momento hemos de olvidar que pretendemos reconstruir unas
secuencias histdricas contando Gnicamente con la vision de los autores grecolatinos. En
otras palabras, no contamos con testimonios directos de los lusitanos.'® En este sentido,
investigar fendmenos como la corrupcién politica o el asesinato, puede ser una ardua
tarea, al disponer de solamente unos testimonios parciales, careciendo de la posibilidad
de adoptar una perspectiva emic.!* Asi pues, podemos llegar a atisbar ciertos
comportamientos y actitudes politicas del mundo romano, ademas de valores o patrones
éticos de comportamiento,®™ mas resulta harto complicado hacer lo propio desde una

perspectiva lusitana.

13 En opinion de Garcia Quintela, es posible que algunos episodios presentes en las fuentes grecolatinas,
como las bodas de Viriato que recoge Diodoro (Diod. Sic. 33.7.1-4), constituyesen creaciones ideoldgicas
indigenas, transmitidas a través de creaciones intelectuales como cantos de guerra y reproducidas por
romanos y griegos de manera adaptada y acorde a su tradicion (Garcia Quintela, 1993, p. 138; 1999, p.
211). Por su parte, Sdnchez Moreno (2019a, p. 47) recoge el testigo y afirma que es altamente probable que
se diese una exégesis autdctona, una fosilizacion de rasgos locales transmitidos oralmente, distorsionados
a posteriori por los escritores grecolatinos.

14 para un estudio reciente que reflexiona sobre conceptos como etnicidad, grupo étnico o romanizacion en
Occidente, véase: Revell, 2016, p. 19.

15 Gracias a los testimonios de los autores grecolatinos (Lebow, 2008, p. 204; Revell, 2016, p. 28) podemos
conocer la importancia durante el horizonte republicano de nociones morales como la virtus (valor militar),
la humanitas (relacionada con la civilizacion romana, el respeto a las estructuras de la sociedad y el
tratamiento hacia el resto de pueblos).
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Por otra parte, este pretendido enfoque interdisciplinar que se beneficia de otros
muchos marcos de investigacion en Ciencias Sociales y Humanidades ha permitido
conceptualizar el asesinato de Viriato desde, esperamos haber logrado, una perspectiva
novedosa, al calor de las nuevas apreciaciones, reflexiones y debates en Historia Antigua.
En este sentido, el lector encontrard un trabajo articulado en varios epigrafes. En primer
lugar, analizaremos el proceso de construccion del héroe lusitano a partir de la
historiografia.’® Posteriormente, nos sumergiremos en las categorias de traicion y
soborno, tratando de conceptualizar ambas y aplicando dichos términos al estudio de caso.

Finalmente, el trabajo cerrara con unas valoraciones criticas.

2. Preambulo historiogréfico. Viriato como arquetipo heroico: de las fuentes
antiguas a la investigacion moderna

De todas las figuras de la Hispania antigua que las fuentes refieren, la de Viriato,
sin duda, es una de las que presenta mayor niimero de matices.!’ De hecho, las propias
fuentes presentan distintas tradiciones historiograficas, deudoras de una tradicion cultural
imbuida de filosofia estoica de época helenistica (Sdnchez Moreno, 2019a, p. 45), a la
manera del buen salvaje o de todo un principe helenistico. Principalmente, se darian dos
tradiciones historiograficas grecolatinas (Sadnchez Moreno, 2019a, p. 46),
correspondiendo la primera, principalmente, a Apiano de Alejandria, que se basaria
mayoritariamente en Polibio y en Tito Livio, centrando su relato en los hechos mas
notables en cuanto al encumbramiento del caudillo lusitano y otros episodios de la
contienda. La segunda tradicién, por otra parte, albergaria un poso moralista, a modo de
exemplum, elaborada por Posidonio de Apamea y transmitida por Diodoro de Sicilia. Esta
tradicion, imbuida de teoria filosofica de raigambre cinico-estoica, presenta a Viriato
como un rey barbaro, que sirve para poner de manifiesto las bajezas morales de la
decadente sociedad romana que estos historiadores pretenden mostrar. En este sentido, la

muerte de Viriato,'® asesinado mientras dormia a manos de tres de sus mas fieles

16 Matizamos que, de ahora en adelante, el término “héroe” aplicado a la figura de Viriato se empleard como
convencionalismo historiogréfico.

7 Las fuentes, si bien divergentes, presentan algunos rasgos en comuin, como un respeto y admiracion por
su figura (Sanchez Moreno, 2019a, p. 47), ademas de la patria lusitana del héroe, su origen como pastor o
su caracter como bandido.

18 Es resefiable el hecho de que, a menudo, las fuentes comparen al caudillo lusitano con Sertorio (Herranz
Gonzélez, 2013), también considerado como victima de la traicion, que gustaria de verse acompafiado de
una cierva blanca (Seal, 2011, p. 16). De hecho, Orosio parece afirmar que fueron los mismos individuos
los que acabaron con la vida de ambos héroes (Oros. 5.23.13). Segln Plutarco, el mévil de la traicion
habriamos de buscarlo en las envidias (Plut. Sert. 25). Esta vision la mantuvo Schulten. Para el aleman,

(7]



lugartenientes procedentes de Urso y sobornados por Cepion, propicia no solamente una
interpretacion moral, sino una suerte de “apoteosis” del héroe, convertido en leyenda

como contraparte moral de la traicion.*®

* Fuentes que atafien a Viriato. En gris, aquellas que aluden al magnicidio. Elaboracién propia*

[AUTOR |

Ciceron Brutus / De officis ss. ll-1a.C. Cic. Brut. 84 ; Cic. Off.
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Viriato fue el “unico gran caudillo que los dioses han despertado del seno del pueblo ibérico”, no pudiendo
ser comparable con otros caudillos menores como Punico, Césaro o Retogenes; pero si con Sertorio, al que
le adjudica la etiqueta de “extranjero”, victima también de la traicion por los suyos, que pese a todo no
habrian obtenido su “salario de Judas” (1920, p. 127, p. 148).

19 Por ejemplo, Eutropio considera a Viriato como todo un libertador de Hispania contra Roma, asesinado
por los suyos. Estos, tras el magnicidio, habrian obtenido como mera respuesta por parte del consul Cepion
que nunca les habia agradado a los romanos que los generales fueran muertos por los suyos (Etur. 4.16.1-
2). Para Veleyo Patérculo, la guerra de Viriato constituy6 una guerra “afrentosa” (Vell. Pat. 2.90.3),
finalizada gracias al engafio y no al valor de Cepion (Vell. Pat. 2.1.1-3). Esta negativa valoracién del fin de
la contienda es expresada por Orosio, quien llega a afirmar que estariamos ante una victoria sin gloria (Oros.
5.23.13), en la que el Unico acto meritorio habria sido negar la recompensa a los magnicidas (Oros. 5.4.1).
Justino también ensalza al héroe, sosteniendo que en Hispania nunca hubo tan gran general, valiente y
moderado, que habria mantenido una actitud modesta ante la riqueza (Just. Epit. 44.2.7).
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Lo que sera ciertamente interesante, sera el proceso de mitificacion del héroe
lusitano, a partir de los testimonios de los escritores antiguos. Si bien no nos detendremos
en demasia, si recopilaremos algunos de los principales hitos y vaivenes del legado
ulterior del héroe lusitano. Durante la Edad Media,?® parece que autores bizantinos como
Suidas, dedicaron algo de atencion al personaje, si bien el testimonio mas importante con
el que contamos de este periodo es la Estoria de Espanna de Alfonso X el Sabio (ca.
1270) en el que, curiosamente, la imagen de Viriato no parece ser la mas positiva
(Aguilera Duran, 2014, p. 167).2* No obstante, a partir de este momento, vamos a
encontrar tanto en la historiografia espafiola como en la portuguesa un creciente interés
por la figura de Viriato.?? Las dos grandes figuras del siglo XVI que reforzaran la imagen
mitica de Viriato seran el Padre Juan de Mariana y Ambrosio de Morales, precedidos por
Florian de Ocampo.? La imagen de nuestro héroe adquirira entonces diversos matices,
como un arquetipo historiografico inserto en el llamado modelo ‘“esencialista-
invasionista”, presente en la mayoria de las creaciones historiograficas de estos tiempos.
Segun este modelo, la Peninsula se habria constituido en la Antigiiedad como una suerte
de vergel, rico y fértil, habitado por unos pristinos espafioles guerreros y beligerantes,?*
pero justos, puros, honestos, frugales y virtuosos. Los pérfidos extranjeros (como

cartagineses, romanos 0 musulmanes), codiciosos y avidos de riqueza, habrian invadido

20 Ademas, de Suidas (Gil Gonzalez, 2014, p. 26), hay otras menciones en crénicas medievales que trataron
de ubicar al lusitano en aquellos puntos donde interesaria recalcar la naturaleza levantisca de los lusitanos.
Por ejemplo, al-Razi (s. X d. C.) ubicaria al lusitano en Toledo (Aguilera Duréan, 2020, p. 53). Véase: Elices
Ocon, 2020.

2L En esta obra se incide en la naturaleza de Viriato como un ladrén que habria matado a muchos hombres
honrados [F.19r.], ademas de otras afirmaciones interesantes como la identificacion de Numancia con
Zamora. La idea de la traicidn con respecto a su muerte esta presente, al afirmar que los romanos no habrian
querido dar galardon a aquellos que habian matado a su sefior.

22 Resulta de interés traer aqui la categorizacion de Viriato como “héroe ajeno”, propuesta por Alvar
(1997, p. 137)

23 El primero, autor de la obra Historia General de Espafia (Historiae de rebus Hispaniae), comenzada a
publicar en 1592 y después de 1601, traducida al castellano, como un intento de ordenar los materiales que
habia hallado en cronicas e historias anteriores. En esta obra de fuerte contenido moralizante cristiano (en
la que se superpone el arquetipo del héroe clasico con el del martir cristiano), el autor no duda en identificar
a Viriato como el “libertador casi de Espaia”, al que dio muerte la maldad y el engafio (Wulff Alonso,
2003b, p. 52). En lo referido al episodio de la muerte de Viriato, Mariana arguye que era “varon digno de
mejor fortuna y fin, y que de bajo lugar y humilde, con la grandeza de su corazon, con su valor e industria,
trabajé con guerra de tantos afios la grandeza de Roma. No le quebrantaron las cosas adversas, ni las
présperas le ensoberbecieron. En la guerra tuvo altos y bajos, como acontece. Perecid por engafio y maldad
de los suyos el libertador se puede decir casi de Espafia, y que no acometi6 los principios del poder del
pueblo romano como otros, sino la grandeza y majestad de su imperio, cuando mas florecian sus armas, y
aln no reinaban del todo los vicios que al fin los derribaron.” (1780[1601], pp. 130-131)

En cuanto a la obra de Ambrosio de Morales, publicada en 1574, también encontramos anéloga estimacion
positiva del caudillo lusitano (Aguilera Durén, 2014, p. 167).

24 padin Portela (2017, p. 409) sefiala que el hecho de que el mismo Augusto se personase en la Peninsula
con objeto de acabar con el proceso de conquista reforzaria la idea del caracter indémito del espafiol.
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Espafia en sus muchos siglos de historia de manera reiterada con objeto de obtener
pingues beneficios (Wulff Alonso, 2003a, p. 12). Los esparioles, a pesar de ser virtuosos,
se encontrarian desunidos,? facilitando estas invasiones y las consecuentes “pérdidas de
Espana”, que solamente encontrarian remedio bajo el mandato esporadico de caudillos

carismaticos, como el lusitano que nos ocupa.?

Asi pues, Viriato se acabara convirtiendo en sello de identidad como arquetipo
heroico de resistencia tanto en Espafia, como en Portugal,?’ protagonista de un Mundo
Antiguo que se veia como una época de genesis de la identidad nacional (Padin Portela,
2017, p. 390). En época ilustrada, destacan la obra F. Martinez Marina, director de la Real
Academia de la Historia (Wulff Alonso, 1994b, p. 280), la del Marqués de Valdeflores,?
las de los hermanos Rodriguez Mohedano, la de Ferreras (Wulff Alonso, 1994a, p. 870)
o la de Cavanilles.?® Sin embargo, posiblemente una de las obras mas influyentes desde
la de Mariana, sea la Historia General de Espafia de Modesto Lafuente.*® Durante los
siglos XIX-XX, las obras historiograficas que, en mayor o menor medida, hagan

referencia a Viriato, seran abundantes.®! Tras la Guerra Civil, el Franquismo se servira de

25 En este sentido, los historiadores de estos siglos se habrian basado en numerosos testimonios emanados
de las fuentes grecolatinas, como un célebre pasaje de Estrabdn en el que subraya el individualismo de los
locales y su tendencia a la desunion (Str. Geog. 3.4.5).

% Sobre la relacién entre invasion, desunion, liderazgo carismaético y la traicion como culminacion del
proceso, véase: Padin Portela, 2017, pp. 412-413. Sobre la importancia de la imprenta como medio de
difusion de estos modelos: Wulff Alonso, 2002a, p. 501.

27 En Portugal encontramos vinculaciones entre Viriato, los lusitanos y Portugal ya en algunos humanistas
del Renacimiento, como André de Resende o Fray Bernardo de Brito, con su obra Monarchia Lusitana
(1597-1609) (Pastor Mufioz, 2004, p. 215). Sobre la vinculacion entre Viriato y Portugal y su plasmacién
en los inicios de la Arqueologia, véase: Martins, 2008, pp. 288-289; Fabido, 2006, pp. 115-116.

28 \/gase: Alvarez Marti-Aguilar, 1996.

29 Cavanilles emplea el término “ejército espafiol” para referirse a las tropas lusitanas, ademas de tildar
directamente de “imbécil y cobarde” al sucesor de nuestro héroe tras su asesinato, al que acusa de capitular
por medio de un tratado vergonzoso (Alvarez Junco, 2001, p. 215)

%0 En su obra, Lafuente denomina a Viriato “guerrero sin escuela, de los que tan fecundo ha sido siempre
el suelo espafiol”, preguntandose a donde podria haber llegado si la “traiciéon romana” no hubiera acabado
con el lusitano (Lafuente, 1887, p. X) ademas de identificar plenamente a Viriato con el movimiento
guerrillero (1887, p. C), o de afirmar que en otro pais que no fuese Espafia, apenas se comprenderia que un
hombre, desde una posicidn de pastor, pudiese llegar a donde lleg6 el caudillo lusitano (Lafuente, 1887, p.
81). Por otro lado, Lafuente califica a Cepién como inepto, malvado, ambicioso, pérfido, desleal y avaro
(Lafuente, 1887, p. 80) y a los ursonenses magnicidas como “indignos de pechos espafioles”, al
comprometerse a dar muerte a su propio general (1887, pp. 80-81).

31 Seguramente, una de las obras que mayor influencia ha tenido sobre el legado historiografico y cultural
de Viriato tanto en Portugal como en Espafia, sea la biografia de Schulten, traducida al portugués en 1927,
en la que el aleman compar6 al lusitano con otros personajes como Arminio, Sertorio, Decébalo, Tacfarinas
o0 Vercingétorix (Guerra y Fabido, 1992, p. 19). Destacan durante el siglo XIX y principios del XX algunas
aportaciones, sistematizadas en: Wulff Alonso, 2002b, pp. 136-150; Gil Gonzalez, 2014, p. 30; Aguilera
Duran, 2014, pp. 173-176; Padin Portela, 2016, p. 75. También es resefiable el debate acontecido durante
los primeros compases del XX, acerca del posible origen lusén del hegemon (Anselmo Arenas Ldpez, 1900,
p. 126; Altamira y Crevea, 1909, p. 101).

[10]



Viriato como mito identitario ensalzador de la conciencia nacional,® incluso
comparandose a ambos caudillos especialmente durante los primeros afios del régimen
(Gil Gonzalez, 2012, p. 217),% hasta que, en buena medida la segunda mitad del siglo
XX vea un renacer en el tratamiento riguroso y apolitico del lusitano.3* Por otro lado, es
conveniente no olvidar que el hegemon lusitano no solo ha ostentado un lugar privilegiado
en la historiografia, sino también en otras creaciones culturales como el arte,* destacando
las contribuciones al género de la pintura de Historia;® o la literatura,®” con obras insignia
de amplio calado social incluso tan recientes como la novela de Aguiar trucida al
castellano como Viriato. Iberia contra Roma (2005), o producciones audiovisuales tan
mediaticas como Hispania, la Leyenda (Cueto Asin y George, 2013).%

3. La traicion
3.1. El binomio “héroes Vs traidores”. Algunas consideraciones

De este modo, nos adentraremos ahora en la primera de las categorias que
pretendemos examinar: la traicion. Como se ha puesto de manifiesto, tanto las fuentes

grecolatinas como la historiografia posterior parecen insistir en la traicibn como motor

32 Sobre Viriato y la educacion del régimen, véase: Gil Gonzalez, 2012; Alvarez-Sanchis y Ruiz Zapatero,
1998. Sobre el Franquismo y el uso de la devotio y fides ibérica con fines nacionalistas: Greenland, 2006.
33 En palabras de A. Dupla, “la aportacion del Franquismo al personaje fue la de la hipertrofia mitica y
metafisica de una serie de tépicos acufiados anteriormente y su utilizacion en el adoctrinamiento patridtico”
(Dupl4, 2001, p. 188).

34 A partir de la segunda mitad del siglo XX, destacan aportaciones de autores como Julio Caro Baroja
(Padin Portela, 2016, p. 75) o Kindelan Duany (1958). A partir de los afios 80, se produce una renovacion
en lo que respecta a los estudios sobre Viriato y Lusitania, gracias a investigadores como Lens Tuero,
Garcia Moreno, Lopez Melero o Pérez Vilatela (Lopez Melero, 1988; Garcia Moreno, 1989; Pérez Vilatela,
2000; Aguilera Durén, 2014, p. 176). Destaca, asimismo, la aportacion de Garcia Quintela, el cual,
siguiendo la estela de Dumézil y empleando un modelo comparatista indoeuropeo, identificé al lusitano
con la Primera Funcién de la Ideologia Trifuncional Indoeuropea, no exenta de polémica (Garcia Quintela,
1993, p. 138; Garcia Quintela, 1999). Estos pioneros estudios marcan las actuales lineas de investigacion,
exploradas por exponentes como Salinas de Frias, Pastor Mufioz o Sanchez Moreno. Para una
sistematizacion de la historia de la investigacion sobre los estudios de Viriato como paradigma de la
resistencia hispana frente al imperialismo romano, véase: Sanchez Moreno, 2019b, pp. 207-212.

% Resulta estéril y desproporcionado intentar enumerar siquiera algunas de las manifestaciones mas
relevantes, puesto que no nos ocupa aqui. En su lugar remitimos a algunos trabajos clave como: Fabido y
Guerra, 1998; Ocejo Durand, 2002; Chamorro, Aguiar y Pastor Mufioz, 2009; Gutiérrez Buron, 2017.

3 Sobre la pintura de Historia y Viriato, véase: Reyero, 1989; Alvarez Rodriguez, 2010; Garcia Cardiel,
2010.

37 Acerca de la literatura y Viriato, remitimos a: Guerra y Fabido, 1992, p. 17; Pastor Mufioz, 2004, p. 264;
Valenzuela Matus, 2013, p. 53, p. 59; Insta Cereceda, 2013, p. 132; Gil Gonzélez, 2014, p. 28, p. 59;
Aguilera Duran, 2020, pp. 53-54. Gil Gonzélez, 2012, p. 221).

38 Recogemos esta entrada debido a lo singular de tal manifestacion y a su gran difusion, contando con mas
de cuatro millones y medio de espectadores el dia de su estreno, 3 de octubre de 2010 (Cueto Asin y George,
2013, p. 118). Curiosamente, el magnicidio de Viriato es representado aqui de una manera que no tiene
ningun precedente en las fuentes. El héroe, traicionado, es asaeteado en publico y rematado finalmente por
el general romano, en una escena cargada de simbolismo, que para algunas personas parece recordar a la
ejecucion de un toro en una plaza (Cueto Asin y George, 2013, p. 126).
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tras el asesinato de Viriato. No obstante, cabe reflexionar en estas lineas sobre estos
calificativos, como un binomio maniqueo en el que el héroe, se yergue como la antitesis
del traidor.®® ¢Podemos dar una definicion unitaria de traicion, como una accion genuina,
repetitiva y homologable, o constituye una valoracion subjetiva dependiente de una
amplitud de mosaicos culturales? ¢Existen diversos tipos o grados de traicion? ¢Puede
ser el traidor un héroe?*® Como bien sefiala Padin Portela (2016, p. 77), la respuesta a
estas preguntas parece ser sencilla: un traidor es aquel que comete una traicién. No
obstante, esta respuesta se enrevesa al cambiar la definicion en funcion de la época
historica, los codigos legales o los valores morales de la sociedad y los individuos que la
componen, debido a la pluralidad de universos simbdlicos morales, sujetos a negociacion
presentes en la historia. Existe una popular frase, extendida principalmente entre fil6logos
y traductores (Spitzer, 2020, p. VII), “Traduttore, traditore”, que hace referencia a la
traicion por parte de un traductor cuando reproduce una obra original en una lengua
distinta a la que inicialmente se concibio para el trabajo. En este sentido y dandole un giro
a la expresiva cita, sefialaremos que, en los estudios historicos, la traicion no es sino la
traduccion personal y subjetiva de unos hechos, que son interpretados desde el prisma de

un sujeto que es juez de la accion que asume como traicion.

Desde una perspectiva socioldgica, la traicion se puede conceptualizar como la
ruptura o subversion de la confianza o la lealtad,*! por medio de acciones como la mentira

o0 el engafio, lo que provoca potentes respuestas emocionales (Ben-Yehuda, 2001, p. 6).

39 Para una interesante reflexion sobre la dimension del héroe en la historia o en la memoria segln la
historiografia posmoderna, véase: Nufiez Florencio, 2018. En opinion de Sanchez Garcia (2018, pp. 45-
46), el héroe es el reflejo de los anhelos de la sociedad en la que nace; pues cada momento historico se
apoya en unos valores distintos. De este modo, cada época tiene sus héroes e idolos, presentando diversos
atributos encuadrados en sus contextos histéricos. En el caso de Viriato, el personaje se mostrd
especialmente Util para la construccion de otros muchos héroes, relacionados con la faceta del guerrillero
como general “improvisado” y luchador por la independencia (Vilches Garcia, 2018, pp. 20-21). Sobre la
ideologia de la exaltacidn heroica por parte de las cUpulas politicas del mundo prerromano, véase: Aranegui
Gascd, 2016.

40 Un caso paradigmatico sobre el efecto de las cambiantes configuraciones del poder seria el del ateniense
Alcibiades, visto como un héroe, para posteriormente ser tachado de traidor y finalmente, readmitido como
héroe (Ben-Yehuda, 2001, p. 19). Lear (1965, p. XIII), hipotetiza sobre un tirano que podria considerar una
stasis como traicion, mientras que los insurrectos podrian considerar al gobernante como un traidor a su
pueblo.

41 Para una lectura de las diversas definiciones de confianza y lealtad, remitimos a Ben-Yehuda, autor de
una de las mas extensos e inspirados trabajos que analizan la traicion desde diversas perspectivas. Una
interesante apreciacion es la que dicta que la confianza se encontraria inversamente relacionada con la
voluntad de volverse vulnerable a las acciones de otra persona (Ben-Yehuda, 2001, p. 9). Sobre el concepto
de lealtad, existen varios niveles operativos, como la lealtad a un amigo, estado, territorio o sistema politico,
pudiendo darse situaciones de conflicto ante la emergencia de lealtades contrapuestas (Ben-yehuda, 2001,
p. 16). Por otro lado, creemos que debe relativizarse la excesiva vinculacion de la traicion de manera
juridica. De hecho, en la gran mayoria de los casos considerados como traiciones no existe obligacion legal
alguna por parte de ambos actores, el traidor y el traicionado.
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De hecho, la traicion, por lo general, encuentra una interesante dimension agravatoria
cuando constituye una ruptura de la confianza de manera secreta, entendiendo secreto
como el ocultamiento de una informacion de manera deliberada por un actor con respecto
a otros (Ben-Yehuda, 2001, p. 39), como puede ser la aceptacion de un soborno. Por otro
lado, resulta interesante reflexionar sobre la naturaleza de la traicidn en el caso viriatico,
en conjuncién con la anteriormente mencionada perspectiva de las Relaciones
Internacionales (RI) y la categoria de “asesinato internacional”. En este sentido, la traicién
internacional se daria cuando tanto la lealtad como la confianza son violadas en una escala
internacional, pudiendo un estado traicionar a otro estado (Ben-Yehuda, 2001, pp. 72-
74). Mas adelante volveremos sobre esta reflexion y trataremos de arrojar luz sobre las
relaciones entre el poder romano y Viriato, cuestionando si podemos hablar de un “estado
lusitano” o si podemos entender estas relaciones diplomaticas con la Urbs de una manera
bilateral y simétrica. También, si podemos catalogar a Cepion, a los ursonenses, al Senado
romano o al propio Viriato como traidores, al pertenecer a colectividades distintas, a

horizontes y herencias culturales distintas.

Ciertamente, el acto de la traicion, a pesar de su subjetividad, implica que existen
al menos dos comportamientos diferentes y una decisiébn moral, pudiéndose obrar
conforme a la rectitud o a la inmoralidad, traicionandose la lealtad y/o la confianza en
caso de optar por la segunda (Ben-Yehuda, 2001, p. 125). Segin Morgan (2007, p. 1), el
comportamiento moral es endémico en las sociedades humanas y ayuda a organizarlas, a
negociar sus inevitables diferencias y a sobrevivir; existiendo una suerte de “moralidad
popular” que actia como patron ético en circulacion. En el horizonte viriatico, sabemos
gue no todas las normas o practicas morales serian universalmente aplicables,
mostrandose como un vasto mundo con comunidades superpuestas con sus propias
moralidades superpuestas (Morgan, 2007, p. 2), con diversas valoraciones sobre las

acciones correctas o incorrectas.*? Dentro de estas acciones dificilmente comparables o

42 A este respecto sobre las acciones que podriamos denominar como heterodoxas o contrarias a la moral,
conocemos, sin duda alguna, mucho mejor las concernientes al mundo romano (Morgan, 2007, p. 150),
transmitidas por las fuentes. Algunas de estas acciones contrarias a las normas sociales practicas (habitus)
y a la virtud esperable podrian ser la crueldad (crudelitas), ira y odio (ira et odium), avaricia (avaritia),
arrogancia y falta de autocontrol (superbia et impotentia), traicion (perfidia), violencia y sedicion (vis et
seditio), temeridad (temeritas) o error (error). Estas acciones contrarias a la virtud se encontraban recogidas
en el marco juridico romano, bajo diversas formas de crimen (Bauman, 1996, p. 2), con sus
correspondientes penas (poena) y sanciones (multa), en aras del interés de la comunidad (utilitas rei
publicae). Curiosamente, la riqueza representa un concepto muy ambiguo: algo deseable, esperable, bien
visto e, incluso, un objeto de adoracion; pero no asi el enriquecimiento fraudulento como el soborno. Por
otro lado, a menudo se asocia el rechazo de la riqueza con la virtud (Morgan, 2007, p. 171), como en el
caso de Viriato.
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extrapolables a esta variedad de contextos, encontramos conceptos como la fides o la
amicitia.*® Segin Burton (2011, p. 28), autor de un destacado trabajo sobre la cooperacion
diplomatica en la Republica Media anteriormente citado, la amicitia seria un concepto
ubicuo y diverso, si bien, por lo general, se podria definir como una accién voluntaria que

crea lazos afectivos y de confianza, basada en la similitud mutua.

Para nuestro tiempo de estudio, la obra de referencia es la de Ciceron, que
reflexiona sobre la amistad y su proceso de formacion (Burton, 2011, pp. 32-36), que
comienza con la apreciacion de virtus entre iguales, seguida del crecimiento amor (amor)
a través del intercambio de regalos o favores (beneficia), que encuentra su ruptura y fin,
habitualmente, por medio de la traicidn de la confianza (Burton, 2011, p. 53). De hecho,
el Arpinate define la amistad como un sentimiento de comparierismo basado en la mutua
buena voluntad y afecto (Cic. Amic. 6). Por otro lado, una de las normas méas importantes
de la amistad seria exigir a los amigos solamente lo que es correcto y hacer por los amigos,

a su vez, solamente lo correcto (Cic. Amic. 13).

Amistad y lealtad, al igual que los calificativos de “héroe” y “traidor”; son
categorias volubles que deben ser revisitadas y puestas en cuestion. De hecho, resulta
interesante rescatar para este debate un texto de un autor posterior, Luciano de Samdsata.
En su escrito Toxaris o Sobre la amistad, Mnesipo (de origen griego), comenta a Toxaris
(de origen escitico), que él nunca habria imaginado que la amistad fuese tan apreciada
por los escitas, como gentes salvajes y malhumoradas (Luc. Tox. 8), aduciendo el escita
que, para él, los amigos escitas son mucho mas leales que los amigos griegos y que los
griegos, a pesar de hablar de la amistad mejor que otros, no ponen en practica sus palabras,
sino que solamente la elogian y a la hora de la verdad, la traicionan (Luc. Tox. 9). La
amistad, en este caso, depende del punto de vista del que mire, pues condiciona la realidad
y la interpretacion. En el caso del binomio “héroe-traidor”, se ha llegado a afirmar que la
Unica diferencia entre estos conceptos, es si la persona en cuestion cuenta con una
colectividad detras apoyandolo (Ben-Yehuda, 2001, p. 28). Desde el punto de vista de la
historiografia antigua, ¢es tan sencillo y heuristicamente riguroso hablar de la traicion a

la patria? (Cic. Fin. 9.32). /Qué traicién y a qué patria?

43 para Morgan (2007, p. 136, p. 142) la fides es una palabra de dificil traduccién, que incluiria aspectos
como la honestidad o la buena fe. La amistad, a su vez, se relacionaria con conceptos como la generosidad
(liberalitas), humanidad y clemencia (humanitas et clementia)
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3.2. El marco juridico de la traicion en la Roma republicana

Una vez tratadas estas cuestiones conceptuales, pasaremos a analizar el marco
juridico de la traicion, acorde al sistema normativo romano.** Desafortunadamente para
el tiempo de nuestro trabajo, una vasta mayoria de las fuentes que podemos catalogar
como juridicas se datan en época bajoimperial, existiendo importantes deficiencias a nivel
cuantitativo de la documentacion para época republicana, mas alld de citas y leyes
recogidas por autores posteriores, con mayor o menor credibilidad otorgada por parte de
los romanistas.*® Segun la tradicion, parte de la legislacion vigente en época republicana
se remontaria a Rdmulo, Numa Pompilio o Servio Tulio, existiendo ya una ley sobre la
traicion en época de Romulo (Watson, 1972, p. 100). En este sentido, Lear (1965, p. 3)
plante6 que la traicion al estado habria evolucionado desde un momento temprano como
un agravio a la unidad familiar, hasta adquirir un cariz distinto, como parte del
surgimiento de una estructura sociopolitica madura. Segun este autor, el crimen de alta
traicion o perduellio hacia el estado (patria) habria evolucionado desde el parricidium y
se relacionaria en buena medida con el mundo militar, con algunos actos a destacar como
la desercion o proditio (la entrega al enemigo de un territorio, ciudad o fuerza militar
perteneciente a Roma, incitacion al enemigo a la guerra o vuelta del exilio (Lear, 1965,
pp. 6-7)). Como vemos, la traicion en el ejército y su legislacion cobrd especial
importancia, asignandose a estos crimenes una categoria superior a la de otros delitos.

Segun Vallejo Girvés, existian tres acciones severamente castigadas al suceder en un

4 Consideramos pertinente esbozar una serie de apreciaciones con respecto al aparato legal del sistema
romano. Segun Gayo, jurista del siglo 11 d. C., el Derecho del pueblo romano se encuentra en las leyes, en
los plebiscitos, en los senadoconsultos, en las constituciones de los principes, en los edictos de los que
gozan del poder de promulgarlos y en los dictamenes de los jurisconsultos (Gai. Inst. 1.2), definiéndose las
leyes como lo que el pueblo ordena y establece (Gai. Inst. 1.3). Legislativamente, el pueblo de Roma gozaria
de enorme autoridad (Gai. Inst. 2.5); en el caso de las cosas de derecho divino, solamente podrian ser
consagradas por autorizacion del pueblo de Roma (ex auctoritate populi Romani). El estudio de la ley,
como sostiene Rawson (1985, p. 201), constituy6 una actividad intelectual comin entre los sectores mejor
situados de la sociedad, ademas de estar enormemente influenciado por el pensamiento griego desde el
siglo Il a. C., con campos de discusion como la gramatica, la dialéctica o la retdrica. Por otro lado, no hay
que perder de vista el destacado papel del estatus en el mundo romano (Garnsey, 1970, p. 1), que caracteriza
la aplicacion penal de los castigos.

4 Por ejemplo, destaca como una de las grandes fuentes el Derecho el Digesto de Justiniano. Sin embargo,
el Derecho romano se centré mucho més en el Derecho civil que en el penal, a tenor del hecho de que, de
los cincuenta volimenes, solamente uno abarcaria enteramente esos aspectos (Toner, 2020, p. 223). El
crimen, por otro lado, significaria reproche o acusacion, procedente de la voz latina cernere, con relacion a
la accion de juzgar y a la desaprobacion colectiva (Toner, 2020, p. 226).
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contexto de enfrentamiento bélico declarado: desercion,*® transfuguismo*’ y cobardia.*®
El perduellis, en origen, equivalia al “mal guerrero” o enemigo interno del pais, a
diferencia del hostis, el enemigo externo.*® Por otro lado, este acto contra la patria
terminard entremezclandose con la maiestas (crimen imminutae maiestatis o laesae
maiestatis (Padin Portela, 2016, p. 78).%° Para Lear (1965, p. 13) se darian tres periodos
bien diferenciados en lo que respecta a la historia de la traicion en el Estado romano: en
primer lugar, el periodo anterior a la puesta por escrito de la legalidad concerniente a la
traicion, caracterizado por el parricidio y el gobierno familiar; en segundo lugar, la
existencia del perduellio hasta la emergencia de las magistraturas plebeyas y en tercer
lugar, la aparicion de los crimenes de lesa majestad en época republicana como proteccion

plebeya (Lear, 1965, p. 13). Desde nuestro punto de vista, conviene tomar con cautela

4 En el caso de la desercion, encontramos abundantes referencias en el Digesto de Triboniano de época
justinianea, como “aquel que abandona su cuartel y es detenido” (Dig. 49.16.3.4). Como veremos en su
apartado correspondiente, parece haber una fuerte relacion entre los desertores y los bandidos, tanto en la
documentacion legal como en la literaria (Vallejo Girvés, 1993, p. 245). Por otro lado, los desertores no
deben ser tratados por igual, pues se tienen en cuenta clase, tiempo de servicio, gradacién o lugar de
desercion, por ejemplo, pudiendo ser expulsados en tiempo de paz o ejecutados en tiempos de guerra (Dig.
49.16.5.1). No obstante, el propio texto sefiala que, habitualmente, tanto los traidores como los transfugas
suelen ser castigados con pena capital, pues son tenidos como enemigos y no como militares (Dig. 49.16.7).
47 La accién del transfuguismo (transfugere), comin en contiendas como conflictos civiles, vendria
significando la desercion a favor del enemigo, con razones como el autoconvencimiento del soldado de que
el ejército en el que se milita es potencialmente superado por el del enemigo o como efecto de su propaganda
(Vallejo Girvés, 1996, pp. 399-401). El transfuguismo constituiria una traicion gravisima, puesto que los
transfugas podian proporcionar informacién sensible al enemigo. Por este motivo, encontramos en muchos
tratados diplomaticos (de paz o de capitulacion) la clausula de devolucién de estos individuos, ajusticiados
como traidores, lo que no contravendria las Leges Porciae de época republicana, que protegian a los
ciudadanos romanos de la pena de muerte (Vallejo Girvés, 1996, pp. 406-407). Para el horizonte viriatico,
destaca la solicitud de devolucion de transfugas romanos por M. Popilio Lenas, durante las estériles
negociaciones de paz de 140 a. C., si bien las referencias son fragmentarias (Dio. Cass. 22.75; Diod. Sic.
33.19; [Aur. Vict.] De vir. ill. 71.1).

4 |La accion de cobardia se presumia particularmente bochornosa, debido al deshonor de quebrantar un
juramente de fidelidad al general (Vallejo Girvés, 197, p. 170). De este modo, los cobardes también eran
considerados como perduelles y condenado a morir por azote (Vallejo Girvés, 1997, pp. 170-172). Segun
la investigadora (1997, p. 175), incluso los ciudadanos romanos podian ser ejecutados durante el periodo
republicano, puesto que eran tachados de traidores, como hemos visto con los transfugas. De hecho, Polibio
narra la célebre préactica de la decimatio, consistente en la muerte de una décima parte de los soldados que
integrarian una unidad cobarde, ademas de la obligacion de los supervivientes de acampar fuera del
campamento y de sustituirles el trigo por cebada (Polyb. 6.38.1-2). Por otro lado, la cobardia también se
empled como recurso retorico contra el barbaro, justificando derrotas que, de otro modo, se tornarian
injustificables, ante el sentimiento de superioridad romano sobre el resto de pueblos (1997, p. 177). Para
época republicana encontramos algunos casos de cobardia en las fuentes. Polibio considera contrario al
honor militar abandonar el combate despavorido o arrojar las armas (Polyb. 6.37.10), mientras que Livio
(Liv. 22.38.4-5) ilustra algunas excepciones, como abandonar el combate para socorrer a un compafiero,
herir a un enemigo o recoger armas caidas.

4% De hecho, encontramos casos en los que se pretendié asignar una condicién extranjera a un romano,
como en el caso de Sertorio, cuando Sila intent6 convertir el conflicto en bellum externum al denominar a
Sertorio como hostis publicus (Padin Portela, 2017, p. 420).

%0 La maiestas, posiblemente, podria derivar del adjetivo magnus. Tradicionalmente, Mommsen planted
gue este proceso seria una consecuencia directa del llamado conflicto patricio-plebeyo, al ser necesaria una
nueva categoria de crimen, que se relacionara con la tribunicia potestas (Lear, 1965, pp. 11-12).
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estas afirmaciones, debido a la controversia historiografica en torno al denominado
conflicto patricio-plebeyo, pero lo que es interesante, qué duda cabe, es la aparente
tipificacion de la traiciobn como delito ya desde época bien temprana. La parquedad
documental para época republicana, unida a una eclosion de casos de este tipo de crimenes
en época imperial,®* ha dado como resultado un menor nimero de estudios a nivel
cuantitativo. No obstante, conocemos al menos cuatro leyes de maiestate anteriores a
Augusto, que convergerian en la lex lulia de Augusto.®? Algunas de estas leyes fueron la
lex Apuleya de maiestate de Saturnino; la lex Cornelia de maiestate de Sila o la lex lulia
de maiestate de César (Chilton. 1955, pp. 73-74). En los siguientes apartados,
reflexionaremos sobre un concepto que introducimos ahora: la traicion exterior (Hazard
y Stern, 1938, pp. 83-87). En este sentido, ya hemos visto como un perduellis no deberia
ser confundido con un hostis, pues son categorias distintas que implican un estatuto
juridico diferente. ¢Puede un extranjero ser considerado un traidor? ¢Es legitimo
traicionar a un bandido, en tanto que es miembro de una colectividad no reconocida y por

tanto, no soberana?

4. El soborno

4.1. ;La otra cara del regalo diplomético? Conceptualizacion e implicaciones en
torno al soborno

Como ya se ha sefialado con anterioridad, las fuentes parecen coincidir en los
motivos tras el magnicidio de Viriato, vinculado con la traicion de tres de sus mas fieles
aliados, antecedida por un soborno ofrecido por Cepidn. Segun Tito Livio, Audax,
Minuro y Ditalco, naturales de Urso, degollaron a Viriato tras ser sobornados por Cepién
(Epit. Oxyrh. 54.197), lo que merece para el autor el apelativo de traidores (Liv. Per.
54.8). Estos, tras reclamar su recompensa, habrian sido expulsados de la ciudad de Roma
al afio siguiente (Epit. Oxyrh. 55.200), con las manos vacias. Una version con similitudes
la encontramos en Apiano, el cual recoge como habrian sido sobornados por Cepion

durante el transcurso de unas negociaciones de paz, prometiéndoseles grandes regalos y

51 Por lo general, estos casos, ajenos a nuestro tiempo de estudio y frecuentes en época altoimperial, guardan
relacion con la expropiacion de las riquezas de los condenados y con el auge de la figura de los delatores
(bona damnatorum). La ofensa o inuria incluiria actos como las “palabras traicioneras” (dicta) o insultos
(Garnsey, 1970, p. 105), ademaés de la agresion fisica (Gai. Inst. 3.220). Sobre las diversas penas para estos
crimenes, como el exilio (interdictio), la damnatio memoriae o la ejecucion, véase: Chilton, 1955, p. 73, p.
80; Liv. 6.20.12).

52 Sobre la lex lulia, véase la entrada en el Digesto: Dig. 48.4.1-10; Sobre una lex Cornelia sobre sicarios y
envenenadores, véase: Dig. 48.8.4.
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promesas. No obstante, tras llevar a cabo el magnicidio durante la noche, habrian obtenido
de Cepidn algunas recompensas menores, encomendandoseles acudir a Roma para cobrar
el resto de la recompensa. Por otro lado, Apiano también deja constancia de lo repugnante
del acto por parte de las tropas del hegemon lusitano traicionado, al buscar sin éxito a los
responsables, ya huidos (App. Hisp. 74). Valerio Méaximo también participa de esta doble
acusacion de perfidia, tanto sobre los amigos del caudillo lusitano, como sobre Cepion,
que no solamente recurrié a una estratagema deshonrosa para comprar la victoria, sino
que engafio a los ursonenses, sabedor de que sus prerrogativas jamas serian cumplidas
por Roma (Val. Max. 9.6.4). Version divergente se halla en Floro, el cual mantiene la
traicion y el soborno como elementos inherentes al magnicidio, pero hace recaer la culpa
sobre Popilio, en lugar de Cepidn (Flor. Epit. 1.33.17). Posiblemente, el testimonio mas
interesante en este sentido sea el de Diodoro de Sicilia, para el que el plan del magnicidio
no habria partido de un soborno de Cepidn, sino de los propios ursonenses (Diod. Sic.
33.21).

No obstante, el soborno, como préactica asociada con la corrupcion, merece ser
tratado con entidad propia en nuestro analisis, para lo que proponemos una suerte de
sucinta conceptualizacion. A grandes rasgos, nos cefiiremos a las aportaciones propuestas
por Garzon Valdés relativas a la corrupcion (1997, p. 47),% que la define como la
violacion de una obligacion por parte de uno o varios decisores, con el objeto de obtener
un beneficio personal extraposicional, superando los beneficios los costes del soborno o
del pago o servicio extorsionado. La practica corrupta, por otra parte, incluye muchos
supuestos de corrupcion (como soborno, la extorsion, malversaciones y fraudes o el uso
de informacion privilegiada), siendo el soborno aquel supuesto consistente en el
ofrecimiento de una recompensa irregular para influir en la conducta de un individuo en
relacién con una decision que habria de tomar (Laporta, 1997, p. 21). En lo que compete
a esta corrupta transaccion entre sobornador y sobornado, influyen factores como los

valores y normas de comportamiento, el calculo del riesgo implicado, la importancia de

%3 Existen multitud de definiciones alternativas para el concepto de corrupcién. De manera bésica, consiste
en el uso del poder o servicio publico para obtener ganancias privadas (Del Castillo, 2001, p. 275), en
vinculacién con el sistema normativo que califica una accién como corrupta (Garzén Valdés, 1997, p. 42),
entendiéndolo como el conjunto de reglas que regulan la practica social (sistemas normativos juridicos,
religiosos, politicos, econdmicos...). Por otro lado, Laporta (1997, p. 20) resalta la corrupcién como
practica no solamente lucrativa para los que la ejercen, sino dafiina para el sistema. De hecho, podria llegar
a generar un sentimiento de enajenacion y cinismo que tendria consecuencias directas tanto sobre la
estabilidad politica, como sobre la confianza en el sistema (Laporta, 1997, p. 24). Por otra parte, este autor
propone una ecuacion bésica de la corrupciéon: Monopolio de la decision publica + discrecionalidad de la
decision publica — responsabilidad (en el sentido de obligacion de dar cuentas) por la decision publica
(Laporta, 1997, p. 27).
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los potenciales beneficios y las posiciones o funciones que ambas partes desempefian en
el sistema, incluyendo los margenes de discrecionalidad y la eficiencia en los mecanismos
de rendicion de cuentas (Del Castillo, 2001, pp. 284-285).%

Sin embargo, el soborno tiene una dimensién mas amplia, entendida como el acto
de ofrecer, prometer o dar algo de manera dadivosa (como incentivos, recompensas
materiales e inmateriales, dinero u otros obsequios), entendiendo esta entrega consumada
o futurible como un elemento propio del regalo diplomatico. Segun las tesis de Burton
(2011, pp. 64-66), el intercambio de regalos es un elemento indispensable en las
relaciones de amistad, que son estructuralmente asimétricas y que se basan en el principio
de reciprocidad. A pesar de su aparente caracter desinteresado o voluntario, a menudo
resultan ser todo lo contrario y también, pueden albergar el proposito velado de visibilizar
la amistad entre ambas partes y de cara al resto. En este sentido, el relato viriatico ofrece
un magnifico ejemplo sobre la ostentacion publica del don, durante el célebre episodio de
las bodas de Viriato. Diodoro, principal testimonio de este acontecimiento, narra la
exhibicion de riquezas por parte de Astolpas, suegro de Viriato (Diod. Sic. 33.7.1-4).
Astolpas o Istolpas, tildado de “colaboracionista” y amigo de los romanos, se yergue
como una interesante figura, como contrapunto moral y politico de la historia del
hegemon lusitano. Al margen de la mas que probable contaminacion de las fuentes y a la
tendencia moralista del relato en clave estoica, la figura de Astolpas alberga unas
connotaciones mas amplias: la manifestacion de las disensiones internas en el bando
lusitano y el uso de la exhibicion de riquezas como forma de regalo diplomatico (y acaso,
soborno), en aras de ganar o mantener el favor de los romanos. Esta hipotesis cobra
sentido si contemplamos la posibilidad de tener ante nosotros a un acaudalado lider del
suroeste, que no lusitano (Koch, 2008, p. 132), precisamente en la region que sirvié de
teatro de operaciones a Viriato en buena parte de sus campafias y acaso, donde se

%4 El soborno, por otro lado, cuenta con una dimensién moral no estrictamente binaria. De hecho, algunos
actos de soborno podrian gozar de una calificacion ética distinta en funcion de la extension de la practica
en amplios sectores de una determinada sociedad o de si se muestra como una practica eficiente (Alvarez,
1997, p. 111). En la actualidad, existen complejos mecanismos legales anticorrupcion (Deming, 2014, pp.
1-2), lo que ha llevado a una renovada reflexion académica sobre el concepto y sus implicaciones. En
Derecho, por otra parte, el delito de cohecho o soborno se suele categorizar como pasivo o activo (Camafio
Rosa, 1961, p. 284). En el Derecho romano, el crimen repetundarum (crimen de prevaricacion) daria origen
a las figuras del crimen peculatus y al crimen concussionis (crimen de peculado y crimen de concusién).
El soborno, a diferencia de la concusién, constituye un crimen bilateral, siendo necesaria la intervencion de
dos sujetos en la relacion delictiva (Camafio Rosa, 1961, pp. 290-293).

%5 Sobre la connotacion peyorativa del colaboracionista y el convencionalismo historiografico del binomio
colaboracidn-resistencia en el marco del imperialismo romano en Hispania, véase: Koch, 2008, p. 130, p.
135; Sanchez Moreno, 2019b, pp. 206-207.
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generaron las stasis internas que derivarian en el eventual magnicidio. De hecho, una
hipotética alianza con los romanos, de manera simultanea a la entrega de la hija de
Astolpas en matrimonio, revela un tablero de alianzas cambiantes que hemos intentado
vislumbrar a lo largo del trabajo. Segin Koch (2008, pp. 132-133), tres posibles motivos
explicarian el enlace desde la perspectiva de Astolpas: la formalizacion de una entente
con los lusitanos, la proteccion ante las incursiones lusitanas o un intento de cooperacion
con aquellos contrarios a Roma en la Beturia. La posterior muerte de Astolpas en
circunstancias poco claras (posiblemente ejecutado por orden del propio Viriato)®®, no
hacen sino plasmar este cambiante mapa de alianzas, donde se superponen de forma

poliédrica soborno y traicion.

El soborno, por su parte, constituye un peculiar modo de regalo diplomatico, por
su caracter pretendidamente oculto, alejado en ocasiones del “frenesi exaltador” y la
pompa del marco habitual de intercambio de dones.>” En este sentido, resulta complicado
atisbar la frontera entre el sentido de accidn obsequiosa del regalo y el modelo basado en
la contraprestacion o retribucion de lo dado (Andujar Castillo, 2020, p. 236). Si aplicamos
este marco teorico a nuestro horizonte cultural y cronolégico, podremos comprobar que
no encontramos tratados monogréaficos sobre el regalo, habiendo de esperar dos siglos a
la obra de Séneca De Beneficiis, que se yergue como notable (y relativa) excepcion,>® en
la que reflexiona acerca de conceptos como la intencionalidad (voluntas), la gratuidad o
la circularidad del proceso (Antonetti, 2017, p. 2). Para Ciceron, por otro lado, la accion
benéfica es muy adecuada a la naturaleza del hombre, pero con algunas salvedades, como
gue no sea dafiina para nadie o que se otorgue a cada uno en funcion de su posicion (Cic.
Off. 1.14.42). En cuanto a las fuentes juridicas, encontramos en el Digesto, por ejemplo,
titulos que regularian las donaciones (Dig. 39.5.1-35). Por otro lado, ¢qué tipos de
soborno podrian conceptualizarse como regalo diplomatico?

4.2. El soborno o la coaccion velada. Sobre su materialidad e inmaterialidad

% Astolpas parece estar representado en sus momentos finales como desertor, entregado a Popilio Lenas
segun algunas versiones como parte de un acuerdo diplomaético (Dio. Cass. 22.75.1)

57 A nadie le resultaran desconocidos los numerosos trabajos sobre los regalos como accion propia del
evergetismo, por ejemplo, con las figuras de emperadores como benefactores de distintas comunidades.
Véase, por ejemplo: Marcone, 2017; Sobre la problematica en torno al uso por parte de los emperadores
del aerarium o del fiscus para sus operaciones evergéticas, remitimos a Duncan-Jones, 1994, p. 43.

%8 Séneca, a través de las figuras de las tres Gracias, pone de manifiesto el valor de la generosidad, basado
en el ofrecimiento, la aceptacion y la devolucion (Sen. Ben. 1.3.2-5).
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Ya desde los primeros compases de su expansion, Roma empleé el regalo como
instrumento diplomatico con los distintos pueblos con los que interactud. Segun Ando, la
extendida practica del intercambio de oro como regalo se daria a partir de los primeros
contactos con ciudades del este, (2000, p. 177), comenzando asi los romanos a asociar
estos aureos regalos con las victorias y especificamente con los triunfos militares, no
pudiendo los imperatores aceptar dichos regalos en ausencia de triunfo. Por otro lado, el
regalo diplomatico y en general, la diplomacia, se encargaba de crear y de mantener
alianzas con pueblos y reinos lejanos, situados cerca del limes, con objeto de crear una
suerte de zona de contencidn que garantizase la seguridad del imperio (Fernandez Uriel
y Mafias Romero, 2013, p. 277).%°

El regalo diplomatico y en concreto, el soborno, por otro lado, tiene una
interesante dimensién a valorar: la dicotomia que se plantea en torno a la voluntariedad
de la accidn. En este sentido, encontrariamos lo que podriamos denominar como regalos
libres, frente a aquellos que poseen un cariz coercitivo, exigidos y/o ofrecidos por una de
las dos partes, la cual tiene una potestad superior, en una clara relacion asimétrica.®® Si
bien resulta harto complicado distinguir entre lo que podemos considerar un regalo y un
soborno, Andujar Castillo (2020, p. 238) considera que el contexto en el que se produce
el intercambio es decisivo. Por nuestra parte, no consideramos que la voluntariedad del
don interfiera en la conceptualizacion como soborno o no, puesto que el regalo
diplomaético, en multitud de ocasiones, se produce en un contexto marcado por la coaccién
y la asimetria entre partes. Asi pues y como detallaremos con algo méas de detalle
posteriormente, consideramos que el elemento fundamental del soborno consiste en el
elemento oculto, marcado por el secretismo de la operacién, puesto que no se ajusta al
sistema normativo de una o de ambas partes, como puede ser el sistema moral, religioso
o juridico. En el caso del complot entre Cepion y los de Urso, el secretismo parece pautar

la trama magnicida. En este sentido, todo parece indicar que este marco de soborno no se

%9 Sobre el soborno diplomatico con pueblos vecinos y la creacion de reinos clientes, véase: Duncan Jones,
1994, pp. 43-44.

60 A este respecto, no debemos pensar que el soborno o el regalo diplomatico se circunscriben a esferas de
actuacion estatales. De hecho, también podia ser ejercido por manos privadas, como ricos propietarios de
tierra en zonas rurales que podian tratar de manipular a magistrados de la administracién (Kehoe, 2007, p.
3). Esta relacion de asimetria no necesariamente estatal cobra una nueva dimension si se aplica al caso de
estudio, concretamente a las nupcias de Viriato y a la exhibicion de riqueza de Astolpas (Diod. Sic. 33.7.1-
4). En este sentido, cabe preguntarse si realmente podemos tildar a Astolpas de colaboracionista y avido
buscador de riquezas, en lugar de un jefe de un territorio que sirve de teatro de operaciones bélicas para
otros. Especialmente, si contemplamos el grado de voluntariedad de las acciones de Astolpas, acaso lider
presionado por unas tensiones geopoliticas del suroeste peninsular, e individuo que opera entre dos esferas
culturales que son ajenas a él, como son el mundo lusitano y el romano.
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ajustaria al protocolo diplomatico de ninguna de las dos partes. Cuestién aparte seria la
posible voluntariedad o no detras esta interaccion en el caso de los ursonenses, o del nivel
de coaccidn ejercido por Cepion en el marco de estas negociaciones. El testimonio de
Diodoro deja entrever un posible acercamiento de los tres magnicidas a Cepion (Diod.
Sic. 33.21), ante un sentimiento de indefension derivado de una pérdida del poder de
Viriato, otrora incuestionable y que ahora ponia en peligro sus vidas. En el caso de la otra
gran fuente que narra el episodio del asesinato del hegemon lusitano, Apiano, la
corrupcion y las promesas dadivosas por parte de Cepion, copan la descripcion del
complot (App. Hisp. 74). Sea como fuere, las breves pinceladas que transmiten las fuentes
nos permiten inferir algunos comportamientos de estas vidriosas y sumergidas practicas
diplomaticas, como pueden ser la asimetria entre partes, el grado de coaccién entre
sobornador y sobornado o el elemento oculto, que ayuda a discernir la poco clara frontera

entre regalo (diplomético) y soborno (diplomatico).

Por otra parte, consideramos que el soborno puede tener una dimensién material,
pero también inmaterial. Comenzaremos por la Gltima, la menos obvia. De este modo, las
promesas y palabras, fuera de todo tratado o acuerdo regulado y sancionado por la
autoridad, constituirian un soborno inmaterial. Estas promesas, por otro lado, pueden
significar la recepcion ulterior por parte del sobornado de unas recompensas materiales,
pero también inmateriales, como unas condiciones ventajosas o un estatuto juridico, como
la ciudadania.®® En lo referente a la dimension material del soborno, contamos con dones
y obsequios de toda indole, que resultaria improductivo reproducir aqui. Probablemente,
la mas célebre, seria aquella que se relaciona con el dinero, paradigmatico del soborno a
nivel universal. No obstante, el dinero también cuenta con una dimensién méas compleja
de lo que parece y casi rocambolesca: el dinero es todo aquello que se acepta
generalmente como dinero, no definiéndose por si mismo, sino por la funcién que
desempefia (Tortella, 1987, p. 95). En época romana, sabemos que el nivel de
monetarizacion era relativamente bajo y restringido, marcado por una liquidez baja y por
una economia sumergida generalizada, caracterizada por el intercambio de productos o
trueque (Duncan-Jones, 1994, p. 32). En el caso hispano durante la Republica Media,
hemos de tener presente que se estarian produciendo una serie de procesos de

amonedacion comenzados unas décadas antes, con el punto de inflexién de la Segunda

61 De hecho, la promesa de ciudadania podia jugar un papel destacado, si bien es cierto que, en la praxis
institucional, seria un regalo bastante inusual y no concedido con facilidad, salvo por condiciones muy
especificas como recompensa por virtud o mérito (Ando, 2000, p. 65).
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Guerra Punica, lo que propiciaria el avance de las cecas y movimientos de notables masas
de piezas en suelo peninsular, unido a la conquista del territorio y a la fiscalizacion de
éste, en la que entraron en juego dinamicas diplomaticas basadas en el intercambio o
reacciones locales como la amonedacion propia (Chaves Tristan, 2009, p. 55).%? Llevando
estos datos a nuestro caso de estudio, resulta aventurado adscribir alguna categoria de
soborno al proceso de negociaciones entre los de Urso y Cepidn. En Diodoro, Unicamente
parece indicarse como recompensa por el magnicidio del lider una eventual proteccion o
salvoconducto (Diod. Sic. 33.21), mientras que el alejandrino, por su parte, menciona
promesas y dadivas (App. Hisp. 74). Cabe preguntarse si en este episodio interviene como
moneda de cambio la entrega de tierras, frecuente, por otro lado, en la interlocucion
diplomatica romano-lusitana durante las décadas centrales del siglo 1l a. C., como asi
atestiguan recientes trabajos que han reflexionado sobre diversas cuestiones
concernientes al ager lusitano (Sanchez Moreno, 2016, pp. 353-354; Sanchez Moreno y
Aguilera Duran, 2019; Sanchez Moreno, 2021). Otro elemento digno de traer a la
reflexion podria ser las fuentes de riqueza de Urso (patria de los magnicidas y ceca que
acufia diferentes series monetales entre principios y mediados del siglo Il a. C.),
principalmente agrarias (Ruiz Lépez, 2010, p. 804), pero también derivadas del comercio
debido a su estratégica localizacion entre la costa y el valle del Guadalquivir. En este
sentido, solo podemos suponer diversas recompensas gque, como vemos, pueden ser
mucho mas amplias que la clasica identificacion binomial soborno-dinero, como pueden
ser recompensas materiales (dinero, tierras u otras riquezas) o inmateriales (privilegios

comerciales, aumento de notoriedad o estatus, proteccion...).

4.3. El espacio de la interlocucion del soborno

Como hemos comentado, defendemos que unos de los factores clave que nos
permiten conceptualizar el soborno como tal, al margen de la reciprocidad o el tipo de
relacién entre ambas partes, es el espacio de interlocucién, pretendidamente secreto. En
este sentido, conocemos algunas practicas diplomaticas y de autorrepresentacion por
parte de los pueblos hispanos conquistados o0 a punto de ser conquistados, en las que las
embajadas se mostrarian como una suerte de carta de presentacion, como una puesta en

escena de la diplomacia no solo de la oratoria, sino también del impacto visual

62 Sobre las diferentes cuestiones que atafien a la amonedacion del suroeste peninsular durante época
republicana, remitimos a Ruiz Lopez, 2010.
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(Torregaray Pagola, 2005, p. 26, p. 44). Tal y como ha sido comentado anteriormente, la
diplomacia, en términos actuales, se suele definir como la administracion de relaciones
entre entidades soberanas por medio de negociaciones conducidas por agentes apropiados
(Garcia Castelblanco, 2014, p. 14). No obstante, ¢podemos aplicar estas nociones de
estados soberanos? ¢Podemos tildar de agentes apropiados a los ursonenses?®® Bajo
nuestro punto de vista, este constituye uno de esos casos en los que cabe tomar con cautela
ciertos planteamientos metodoldgicos o aportaciones tedricas a la hora de trasponerlas a
los estudios de la Antiguedad. En este sentido, ambas versiones del complot de los de
Urso parecen indicar que los emisarios magnicidas, al margen de sus motivaciones, se
encuentran en un espacio de interlocucion diplomatica ortodoxo. Tanto en Diodoro como
en Apiano los tres ursonenses se revelan como representantes del bando lusitano ante
Cepion, ya fuere como enviados por iniciativa del propio Viriato (App. Hisp. 74) o
solicitando al hegemon su comparecencia ante el general romano motu proprio (Diod.
Sic. 33.21). Por otro lado, existe otra diplomacia no institucional, al margen de la
diplomacia publica, que podriamos conceptualizar como diplomacia confidencial, en
secreto (Torregaray Pagola, 2005, p. 49), fuera de los canales ortodoxos de interlocucién
de la diplomacia.®* En el caso viridtico, no solamente se superponen distintas
apreciaciones de la traicion, sino también varias capas del soborno como receptéculo de
la practica diplomatica, como una diplomacia secreta, personalista y a espaldas de uno o
varios agentes alli supuestamente representados (la res publica y los lusitanos/Viriato).®®
A pesar de que en un primer momento la informacion que en este sentido podemos extraer
de las fuentes pueda parecer estéril e ingrata, nos permite teorizar sobre el hipotético

espacio de interaccion entre Cepidn y los ursonenses, posiblemente en el campamento

63 Sabemos que, al menos desde la Segunda Guerra Plnica, se darian negociaciones entre los interlocutores
indigenas y los imperatores romanos o sus representantes (Garcia Riaza, 1998-1999, p. 203). También
tenemos constancia de negociaciones secretas en el contexto de dicha contienda, centradas en la indecisién
de los nicleos peninsulares ante la diatriba de la defeccién (Garcia Riaza, 1998-1999, p. 210).

% Dentro de estos canales, la correspondencia juega un papel vital, para lo que remitimos a Corcoran, 2014,
Segun este investigador, conocemos mucho mejor las formas de correspondencia en época imperial, si bien
derivarian, en origen, de la correspondencia entre los generales y la Urbs (2014, p. 172). Por otra parte,
resulta complicado analizar los medios de difusion del soborno a través de la correspondencia, pues no se
conocen al ser secretos, por lo que contamos solamente con documentacién publica o correspondencia de
estado, como algunas cartas (2014, pp. 175-176). En la historia de Viriato, destacan las ordenes (més o
menos secretas) del Senado a Cepidn, con objeto de hostigar a Viriato con el fin de romper el tratado de
paz alcanzado en 140 a. C. (App. Hisp. 70), de las que apenas conocemos nada salvo la escueta referencia
de Apiano.

85 A este respecto, Hazard y Stern (1938, p. 83) establecieron la categoria de traicion diplomética, entendida
como la traicién a su estado no necesariamente por medio de las armas, como la entrega de secretos de
estado. Un espia, por otra parte, habria de ser un miembro que se percibe como integrado en dicho estado,
comunidad u organizacion (Ben-Yehuda, 2001, pp. 65-66), cuyo proposito seria el de recabar informacion
y otras labores de inteligencia, como propagar informaciones falaces (Rosenau, 2007, pp. 6-7).

[24]



romano en calidad de representantes enviados por los lusitanos, bajo el pretexto de unas
negociaciones de paz reguladas y respetadas por ambas partes.®® Lo realmente interesante
del proceso es que asistimos a una suerte de interlocucion diplomatica secreta en el marco
de un dialogo diplomatico convencional. En otras palabras, encontramos una nueva cota
de complejidad, donde el soborno aparece gestado y desarrollado en un canal, a priori,

ortodoxo, donde no han mediado otros canales de conversacién adicionales o unilaterales.

5. ¢Obra con justicia aquel que traiciona a un bandido?

Retomando algunas cuestiones abiertas enunciadas con anterioridad, es menester
reflexionar acerca de la naturaleza de la traicion a Viriato, su condicién como bandido y
las caracteristicas de la guerra justa, en aras de categorizar de la manera mas fidedigna
posible el magnicidio del caudillo lusitano. Como ya se ha comentado, las fuentes parecen
insistir en el origen de Viriato como pastor,®’ cazador y bandido; posiblemente en la linea
de un pensamiento estoico marcado por el determinismo ambiental, en el que se
identifican las anteriores condiciones con la caracteristica de la barbarie (Sanchez
Moreno, 2006, pp. 56-58)%, marcada por la vision del otro. Esta vision binaria del extrafio
es la que propicia unos estereotipos, por ejemplo, geograficos,® que estarian destinados
a legitimar ciertos comportamientos (Dubuisson, 1985, p. 89).

El bandolerismo, como uno de estos estereotipos, tiene un papel destacado en la
construccion historiografica de Viriato como héroe. Los bandidos (latrones), agrupados

% En este sentido, sabemos que no seria la primera vez que Viriato enviaria mensajeros en aras de lograr
acuerdos diplomaticos (Dio. Cass. 22.75), pero no tenemos constancia de que existan mas ocasiones en las
que ese canal diplomatico se utilice como espacio de interlocucién para una accion oculta como el soborno.
67 Aparentemente, el topico de los pastores como creadores de problemas se muestra como algo recurrente,
por ejemplo, en el caso de la coniuratio pastorum, durante el siglo 1l a. C. o en época posterior, con la
atribucion de la condicion de pastor a los emperadores Maximino el Tracio o Maximino Daya (Grunewald,
1999, p. 36). El Digesto, por otro lado, también establece sanciones para los cuatreros o ladrones de ganado,
distinguiendo entre ganado mayor y menor (Dig. 47.14.1-3).

8 Sobre la autoridad y prestigio de las élites lusitanas a través de las armas y su papel redistributivo, véase:
Sanchez Moreno, 2006. Barbaro, en origen, seria un concepto creado por los griegos para designar a los
que hablarian una lengua que no se comprende (“bar-bar”). En este sentido Dubuisson defiende que en
Grecia, la nocion del barbaro es estrictamente binaria, mientras que en Roma, el concepto de barbaro es
més heterodoxo, a tenor de una ambivalencia caracterizada por el paralelo sentimiento de repulsién y
admiracion por el otro (1985, pp. 84-85). Guzman Armario (2002, p. 577) apunta que, a partir de los siglos
I1-11 a. C., surgirian nuevas teorias, por ejemplo, de Eratdstenes, que abogaban por la reduccion de
distancias y la aceptacion de la sabiduria del barbaro. Sobre esta Gltima linea, véase: Momigliano, 1988.

89 Existen topicos muy expresivos, como el cartaginés como traidor, el egipcio como supersticioso, el griego
como persona locuaz, superficial y desleal o los nimidas y africanos como poblaciones demasiado
inclinadas al sexo (Dubuisson, 1985, p. 84). Otros rasgos de personalidad atribuidos a los pueblos
extranjeros seran la falta de religio (dominados por la superstitio), de virtus, de fides o de pietas; ademas
de la vanitas (Dubuisson, 1985, p. 92).
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a menudo en bandas (factiones), tienen su equivalente también en el mundo griego, como
leistai (Griinewald, 1999, p. 2).”° Sin embargo, hemos de tener presente que el acto del
latrocinium no solamente ser referiria al robo o la extraccion de la propiedad por la fuerza
(rapina) o al hurto a pequefia escala (furtum).”* Este término, cargado de una fuerte
connotacion peyorativa y con un variado campo seméantico a sus espaldas, podia utilizarse
en un sentido mucho mas amplio para referirse no solamente a salteadores de caminos, 2
sino, también, a otros individuos como disidentes insurrectos o incluso a rivales politicos,
dentro del seno de Roma (Bauman, 1996, p. 111).

Por otro lado, las fuentes hablan de otra categoria de latrones, conocidos como
latrones famosi,”® como notorios exponentes de estos bandidos (Griinewald, 1999, p. 15).
A tal efecto, Viriato ha venido considerandose como latro, ejemplo de rebelde y de la
resistencia manifestada a través de la denominada guerra de guerrillas o0 guerra

asimétrica,’* a tenor de las tacticas que parece emplear el lusitano para luchar contra

0 Seguin Vives Ferrer (2015, pp. 187-188), la distincidn entre pirateria y bandolerismo no estaria demasiado
clara. En griego, los términos que harian alusion a estas condiciones serian leistes, peirates o katapontistes.
En latin, el pirata o bandido recibiria el nombre de latro o praedo.

"L El hurto se define como la sustraccion fraudulenta con intencién de lucro (Dig. 13.1.1-20; 47.2.1),
pudiendo provenir etimolégicamente de furvum (“negro”, pues se comete clandestina y ocultamente), fraus
(fraude) o fero y aufero (llevarse). Segin Gayo (Gai. Inst. 3.182-187), existirian cuatro tipos de hurto:
manifiesto (cuando se captura al ladrén que lo comete), no manifiesto (cuando no es asi), conceptum
(cuando en presencia de testigos se halla la cosa robada en casa de alguien) u oblatum (cuando alguien
ofrece a otra persona la cosa robada y es descubierta en su poder). Por otro lado, también afirma que el
hurto ya se encontraria regulado desde la Ley de las XII Tablas, penado con la muerte (Gai. Inst. 3.189)

2 En este sentido, tanto las fuentes juridicas como las literarias e, incluso, las papiraceas, son muy
ilustrativas y se hacen eco de la peligrosidad de los viajes, lo que debié de ser una constante tanto en época
republicana como en época imperial. Segun el Digesto, resulta obligatorio permitir a todo el mundo el uso
general de lo que es publico, como las vias o los caminos (Dig. 43.7.1). Curiosamente, la tenencia de armas
estaria permitido bajo situaciones justificadas, como para cazar o para defenderse durante los viajes (Dig.
48.6.1). De hecho, este cddigo contempla los ataques por bandidos como motivo que puede llegar a impedir
la incorporacién de un soldado, no teniéndosele entonces como desertor (Dig. 49.16.14). En la literatura,
es especialmente relevante la obra de Apuleyo, en la que aparecen varios bandidos. De hecho, encontramos
una expresiva analogia entre los bandidos y los lobos, como simbolo de la depredacién que, azuzados por
el hambre y apostados en los caminos, asaltan a los viajeros desprevenidos (Apul. Met. 8.16). El caracter
agreste de las montafas, por otro lado, se relaciona inequivocamente con el fenémeno del latrocinium,
como unos lugares peligrosos donde hasta los ejércitos tenian dificultades, como en los Alpes en época
cesariana (Str. Geog. 4.6.6), fenémeno que también estd presente en la Antigiedad Tardia, con el
movimiento de los bagaudas (Van Tilburg, 2007, p. 67). El sistema vial romano (viae publicae) no era
meramente un instrumento de comunicacion, sino un simbolo de poder (Kolb, 2019, pp. 8-9). No obstante,
muy pocas personas podrian permitirse el lujo de viajar escoltadas para garantizar su seguridad, siendo
vulnerables el resto de viajeros a las acciones de los bandidos (Blumell, 2007, p. 7). Por otro lado (Blumell,
2007, p. 9), se han hallado en epigrafes funerarios la expresion interfectus a latronibus (asesinado por
bandidos)

3 Por ejemplo, uno de los mas célebres es Bulla Felix en Italia (Dio Cass. 77.10.2; Blumell, 2007, p. 16;
Bauman, 1996, p. 111), o Materno (Vives Ferrer, 2015, pp. 193-194). Los bandidos infames (latrones
famosi), serian condenados a la furca, la crucifixion o a romperles el cuello (Dig. 48.19.28.25)

4 Desde los modernos estudios sobre insurgencia, seguridad y polemologia, la guerra de guerrilla se define
como la guerra librada por pequefias bandas de combatientes que se enfrentan a un enemigo superior
invasor, dominada por la relacion de debilidad-fortaleza de las fuerzas en pugna (Azeem, 2004, p. 112). Sin
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Roma.” No obstante, conviene esbozar una matizacion entre los diversos de tipos de
bandidos, asi considerados por Roma. Como vemos, la amplitud seméantica del término
no nos permite inferir cuales de estos se considerarian a si mismos criminales y cuéles

no, etiquetados de esta manera por un estado que les seria ajeno (Riess, 2001, p. 701).

En el caso hispano, Vives Ferrer afirma que el bandolerismo constituye un
estereotipo con cariz politico usado por los autores antiguos para justificar el
imperialismo en la Peninsula (2015, pp. 187-188), si bien este argumento retorico no es
incompatible con la existencia de un bandolerismo que algunos investigadores han
relacionado con circunstancias socio-econémicas como la pobreza del entorno natural o
la falta de tierras,’® como modo de promocion aristocratico y legitimacion del poder o
como proceso de las sociedades de frontera (Vives Ferrer, 2015, pp. 187-189).”" A tal
efecto, Vallejo Girvés menciona un hecho muy interesante, que es la adjudicacién de la
condicidn de latrones de manera generalista a un gran nimero de heterogéneos pueblos
de la Peninsula Ibérica (Vallejo Girvés, 1994, p. 166). Para la investigadora, es posible
que estos recursos retdricos exagerados se empleases con varios fines, como justificar

algunas derrotas de Roma ante un pretendido enemigo deshonesto que no libraria batallas

embargo, la aplicacion de este concepto al hegemon y a los lusitanos parece un convencionalismo
historiogréfico, como asi atestiguan algunos estudios recientes (Aguilera Durén, 2015; Sanchez Moreno,
2016).

S Los ejemplos de estas tacticas en las fuentes y entre los investigadores son abundantes. Por ejemplo,
Floro insiste en su paso de bandolero a general (Flor. 1.33.15). Frontino, en su tratado sobre estrategia
militar, sefiala algunas emboscadas a la caballeria romana (Frontin. Str. 2.5.7) o a los segobrigenses
(Frontin. Str. 3.10.6), ademas de afirmar que Sertorio emplearia las mismas tacticas (Frontin. Str. 2.13.4).
Al parecer, estas argucias serian posible por el alto conocimiento de Viriato del entorno y de los caminos,
a diferencia de los romanos (Cortijo Cerezo, 2005, p. 51). Para el debate sobre el ataque a Segobriga, los
sacrificios que éstos llevan a cabo y en general, las acciones de Viriato en Carpetania, véase: Gozalbes
Cravioto, 2007; Gomez Fraile, 2005. Segun Pastor Mufioz (2013, p. 13) Viriato atacaria a los romanos
empleando tanto la infanteria como la caballeria por medio de ataques dispersos, lo que era denominado
por los romanos concursare (el constante pegar y rebotar). Sobre las tacticas militares de los contingentes
lusitanos, véase: Cadiou, 2013; Quesada Sanz 2011a, Quesada Sanz 2011b; Quesada Sanz 2020).

6 Especialmente relevantes a este respecto han sido las tesis de Hobsbawm, con su modelo de bandido
social, como un individuo fuera de la ley, considerado criminal por el Estado, pero no por su gente, que le
honra como héroe y adalid de la liberacién (2001, p. 33). El bandido social, por otro lado, es victima de la
injusticia y cuenta con nobles ideales, pereciendo Unicamente por la traicion, pues nadie decente haria algo
en su contra (2001, pp. 59-60). Estas tesis, como sefiala con cautela MacMullen, han llevado a que algunos
historiadores hayan identificado el bandolerismo como una expresion de la lucha de clases y la revolucion
social (1966, pp. 197-198). Sobre los bandidos como héroes fuera de la ley, remitimos a: Seal, 2011. Segln
este autor, el bandido o proscrito puede ser un individuo que ha cometido un crimen, supone una amenaza
para el poder, 0 una combinacién de ambos factores (2011, p. 4). Por otro lado, integra a los grandes
ladrones como uno de los arquetipos heroicos presentes en el folklore (2011, p. 25).

7 Segln este autor, es posible que la ausencia de ciudades propicie la calificacion de bandolerismo, al
contrario que entre los vecinos pueblos celtibéricos (Vives Ferrer, 2015, p. 190). Por otro lado, aboga por
el calificativo de bandolero para aquellos que se habrian opuesto a Roma en zonas ya provincializadas,
como los ilergetes Indibil y Mandonio, como una oposicion considerada ilegitima desde la Urbs (Vives
Ferrer, 2015, pp. 191-195).
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en igualdad de condiciones, sino de manera torticera (1994, p. 169), o una busqueda
particular de lucro y gloria por parte de los generales en Hispania, a los que la victoria
sobre estos infames bandidos les reportaria el ascenso o consolidacion de su proyeccion
politica (Vallejo Girvés, 1994, p. 171).

Como hemos visto, los bandidos, a menudo, se identificaron con movimientos de
resistencia a Roma que algunos tildan de rebeliones indigenistas,’® aunque, curiosamente,
no todos estos lideres fueron calificados de latrones.”® De hecho, el temor ante la invasion
barbara podria haber producido la idea del tumultus, como declaracion de ansiedad
defensiva, con objeto de estabilizar zonas en conflicto (Marco Simon, 2006, p. 198).
Segun Garcia Moreno (1989, p. 81),% tumultus habria sido el apelativo escogido por
Orosio para designar las acciones indigenas violentas contra el poder romano. Sin
embargo, ¢como podemos conceptualizar la traicion en este marco? Antes de intentar

responder, deberiamos esgrimir algunas otras apreciaciones.

Roma, para justificar su éxito, organizé un sistema coherente y complejo, bajo
conceptos morales como la pietas, virtus, fides o gratuitas, que orbitarian en torno a la
maiestas o superioridad natural de Roma sobre otros pueblos (Dubuisson, 1985, p. 91).
La guerra, por otro lado, se mostré como un instrumento ductil, pero acorde al Derecho
de guerra o ius belli (Cic. Leg. 2.9.21; 2.14.34)% y a las reglas de lo sagrado (iustum
piumque bellum), teniendo que ser declarada formalmente y por una causa justa (Martinez
Morcillo, 2013, p. 415). A tal efecto (L6pez Barja, 2007, pp. 275-276), el derecho de

guerra marcaba no solamente la causa de ésta, sino etapas como la decision de iniciar una

78 Dyson, que compara estos movimientos con movimientos contemporaneos en Africa o América (1971,
p. 268, p. 271), sefiala que aparecen en tiempos de crisis, existiendo un patrén marcado por un lapso de
tiempo que se da entre el control por parte de un poder extranjero (marcado por el compromiso y la
cooperacidn entre las partes) y un momento de conciencia por parte de los sometidos ante la conquista, en
el que se tiende a olvidar los acuerdos y se pretende establecer un mayor control administrativo. En la estela
de Dyson se manifesté también Garcia Moreno (1989).

" Por ejemplo, Vercingétorix, Arminio o Boudicca (Griinewald, 1999, p. 33). Al igual que Viriato en
Espaia y Portugal, estos “primigenios libertadores” reforzaran la construccion de las identidades
nacionales, como simbolos de la autonomia nacional, con ejemplos como los anteriormente mencionados
para Francia, Alemania o Reino Unido, o Civilis para Paises Bajos y Decébalo en Rumania (Hingley, 2005,
p. 23).

80 Seguin Garcia Moreno (1989, p. 92), Viriato seria una suerte de ejemplo de rebelidn indigenista con tintes
del modelo de bandolero social de Hobsbawm y los elementos propios de la llamada sociedad de frontera.
81 Sobre el ius belli, convendria no extrapolar su definicion como Derecho de Guerra a las notas
connotativas vigentes actualmente. De hecho, lo que hoy podriamos considerar como un quebrantamiento
de este Derecho, como los crimenes de guerra (definidos por primera vez en el articulo 147 de la Cuarta
Convencién de Ginebra, tras la Segunda Guerra Mundial; Toner, 2020, p. 167), en el mundo romano
encontraba su exaltacion en la Ceremonia del Triunfo, en la que era habitual la ejecucion de los lideres
derrotados (Toner, 2020, p. 180).
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(et suscipiendo), la conducta durante el transcurso de las hostilidades (et gerendo) vy el
modo de finalizar la accion bélica (et deponendo). La oppugnatio o asalto militar, aun
pudiendo ser parte del bellum iustum (Garcia Riaza, 2012b, p. 212), por otra parte,
quedaba condicionada por el derecho fetial tradicional sagrado (Cic. Off. 1.36). De hecho,
el Digesto establece muy claramente sin temor a duda que son Unicamente enemigos
aquellos que han declarado la guerra o a los que se les ha declarado la guerra, siendo el
resto, bandidos o saqueadores (Dig. 50.16.118). Roma, como humanitas universalis y
pueblo guia, precisaba de un derecho que permitiese las acciones expansivas, al mismo

tiempo que ostentar una posicion de superioridad moral (Guzméan Armario, 2002, p. 584).

Esta condicion de guerra injusta contra los bandoleros se explicaria por varios
motivos, como la motivacion de éstos por el botin, lo que era considerado codicia para
los romanos (Ciprés, 1993, p. 141). Asi pues, una guerra no declarada formalmente ni
sujeta a normas, se consideraba meramente como latrocinium, contra un rival que no se
habia constituido como enemigo legitimo, segln el procedimiento institucional romano
(Stone, 2013, p. 30).82 Dentro de las practicas no contempladas por la guerra justa, se
encontraba la matanza indiscriminada del enemigo en el caso de que éste hubiese optado
por la deditio, como férmula de control por parte de Roma de los sometidos.®® La guerra
en el exterior, por otra parte, era harto necesaria para los potenciales aspirantes a
magistrados, como deber de Estado, expresion de patriotismo y medio para obtener gloria
y mérito (laus), siguiendo una formula de competicion aristocratica (Marco Simén, 2006,
p. 210). Sin embargo, encontramos una interesante ambivalencia en torno al latrocinium
y a la guerra injusta, como justificacion del imperialismo, en aras de la supresion del
bandidaje y la pirateria (De Souza, 1996, p. 125). Por otro lado, la lucha contra los
latrones en la Republica justificaba la exaccion fiscal de los aliados y la demanda de otros
recursos, como tropas o avituallamiento (De Souza, 1996, p. 131).

82 Fuera del &mbito hispano encontramos ejemplos de grupos como los isaurios en Cilicia o los boukoloi
en el delta del Nilo (Mattern, 2012, p. 172). En el marco de la Peninsula, destacan los lusitanos,
conceptualizados como latrones desde el prisma romano (Sanchez Moreno, 2016, pp. 349-359).

8 En otros apartados hablaremos de las deditiones. Algunas de las mas célebres rupturas (Martinez
Morcillo, 2013, p. 427), aceptadas tradicionalmente por la historiografia serian las de Leontini (213 a. C.),
Cauca (151 a. C.), la de Galba en el 150 a. C., Corinto (146 a. C.) o Capsa (107 a. C.). Para los generales
de la Republica, una deditio suponia un gran prestigio, ejerciendo tras la rendicion un acto de clemencia
que lo honraria. En el caso de Hispania, contamos con un documento epigrafico, conocido como la Tabula
Alcantarensis, fechado en el 104 a. C., que explicita las condiciones de la deditio (Marco Simén, 2006, pp.
199-201). Sobre las rendiciones de lusitanos, remitimos a Garcia Riaza, 2002; Aguilera Duran y Sanchez
Moreno, 2019.
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En lineas generales, conviene revisar la categoria de Viriato como bandido,
siempre teniendo la cautela de no transponer nuestra concepcion del bandidismo al
caudillo lusitano. En este sentido, ¢puede un bandido ser lider de un estado soberano
capaz de pactar diploméaticamente con Roma? ¢Es licito el soborno con objeto de acabar
con un rey extranjero? ¢Es justo si estamos ante un enemigo infame? Las fuentes parecen
describir a Viriato como un adversario justo que encarna los valores de los que,
precisamente, adolece la Republica romana, a ojos de ciertos autores. Para Dion Casio,
Viriato no buscaba la guerra por ambicionar el poder, a pesar de ser un virtuosisimo
guerrero de absoluta integridad personal, generoso y redistributivo (Dio Cass. 22.73). Por
otro lado, Viriato parece ser un lider capaz de movilizar a ejércitos enteros (Liv. Per.
52.8), lo que, por otro lado, dista mucho de la imagen de ladron y oportunista.®* En otras
palabras, ¢se yergue Viriato como un eventual lider ensalzado por las fuentes, 0 somos
testigos mas bien de la existencia de un jefe local ensombrecido por el tépico moralista
del barbaro como “buen salvaje”? Las respuestas, probablemente, no sean tan sencillas ni
puedan ser contestadas en términos binomiales. Al fin y al cabo, para reconstruir estos
procesos, solamente contamos con unas infimas versiones fragmentarias con un elevado
componente ideolégico, que aboga por la primacia de Roma y por la descalificacién del
otro. Baste recordar, a tal efecto, la famosa frase que nos ofrece Virgilio (Verg. Aen.
6.847-853), que enuncia la misién de Roma como regidora de los pueblos bajo su mando,
imponiendo las leyes de paz, concediendo su favor a los humildes y abatiendo a aquellos

contrarios a ella.

6. “Recuerda, romano, regiras a los pueblos bajo tu mando” vs “Roma no paga a
traidores”. Ambivalencias de la praxis politica romana

En este apartado, trataremos de afiadir mas elementos al debate, contemplando
otra serie de episodios y procesos que nos permitan valorar con mayor profundidad y
rigor el episodio del magnicidio de Viriato, desde la dptica del modus operandi de la

8 Como se pregunta Sanchez Moreno (2006, p. 68), cabe cuestionarse si Lusitania llegd a erigirse como un
estado independiente o en visperas de consolidarse como ello, a tenor de ciertos indicativos como el
evidente dominio de Viriato durante algunos momentos y a su designacion como imperator por parte de las
fuentes. Las fuentes, tanto literarias como juridicas, parecen decir que estos pueblos no eran capaces de
lograr ningun tipo de unidn ni grandes hazafias. No obstante, Estrabon insinda que Viriato, al igual que
otros personajes como Sertorio, constituyeron una suerte de unicum, al aspirar a un dominio mayor que el
de sus predecesores (Str. Geog. 3.4.5). Este recelo ante estas poblaciones que eventualmente se
consideraran dediticias, explica un expresivo pasaje del jurista Gayo en el que, hablando de la transmision
de la herencia (Gai. Inst. 3.75), manifiesta su sorpresa ante una ley que permitiria hacer testamento a unos
hombres de asaz pésima condicion (pessimae condicionis hominibus).
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politica romana. La sociedad romana y por ende, su ejército, durante el siglo Il a. C.,
presenta un fuerte componente de competicion, en la que, los generales, como parte de
la rivalidad aristocratica entre familias y circulos de la élite, se sirvieron de los triunfos y
otros méritos, destacando Hispania como escenario bélico muy lucrativo desde el punto
de vista promocional, no asi econémico (Marco Simdn, 2006, p. 210). Estas victorias, por
otro lado, solian suponer un éxito en numerosos aspectos, como en procesos electorales
a su regreso a la Urbs, en los que una incontestable victoria podia llegar a marcar la
diferencia, del mismo modo que una derrota 0 una accién ignominiosa 0 corrupta
cometida contra las poblaciones sometidas podia socavar la carrera politica de un general
(Waller, 2011, p. 19-24).

Durante la expansion republicana por Occidente,®® los romanos no habrian
desarrollado una terminologia clara que diferenciase las zonas anexionadas de forma
efectiva de aquellas de algin modo dominadas por Roma, lo que afectaria a las nociones
sobre el imperium y a la préactica diplomatica del Estado romano (Garcia Moreno, 1989,
pp. 81-82).8" La formula mayoritariamente empleada sera la de la deditio in fidem populi

romani, como adhesion a la fides romana (Garcia Riaza, 1998-1999, p. 201).%8 Esta

% Tradicionalmente, se ha estudiado cdmo Roma animaba a los soldados a llevar a cabo actos sobresalientes
o de heroismo, siendo recompensados con dona militaria, como decoraciones simbolicas, entre las que se
cuentan las famosas coronas, de varias tipologias (Lee, 2020, pp. 64-65). Sin embargo, en los Gltimos
tiempos, esta vision se esta discutiendo y ampliando, abordandose la dicotomia entre unas fuerzas que
abogan por la homogeneizacion y otras que pretenden destacar. Véase, por ejemplo: Terrenato, 2019. Este
autor reinterpreta la expansion por Italia, analizando la negociacion entre familias aristocraticas.

8 Martinez Morcillo (2012, p. 139) sefiala que, tanto en Oriente como en Occidente, los afios 168-167 a.
C. marcan un antes y un después en la practica diplomatica romana, tras la victoria en Pidna, favoreciendo
el paso del protectorado a la dominacion, asi como a la laxitud senatorial y la preponderancia de los
generales en los territorios en pugna. No obstante, los magistrados con imperium contaban con importantes
restricciones, como la prohibicion de traspasar el pomerium de Roma ejerciendo el imperium; la retirada de
su poder por medio de votacién en asamblea del pueblo de Roma (lo cual fue, no obstante, muy extrafio y
casi testimonial); la limitacién de uso del imperium en la esfera militar o, finalmente, la posibilidad de
rendir cuentas y ser juzgado una vez entrado en la Urbs y abandonado el imperium (Drogula, 2015, p. 125).
87 Estas interacciones diplomaticas, se basaron en principios como la philia/amicitia, que modularian
acuerdos en los que los generales, a diferencia de la época altoimperial, no serian considerados como
representantes del Estado, sino como la encarnacion del Estado mismo (Garcia Riaza, 2007, pp. 20-21).
Por otro lado, la amicitia no habria de entenderse con relacién a la existencia de foedera paritarios, sino
como sinoénimo de un laxo dominio de Roma, que comportaba prestaciones de obligado cumplimiento por
parte de los locales, no asi la defensa de los mismos frente a terceros (Garcia Riaza, 2002, p. 131, p. 322).
Como convenientemente indica Lopez Barja (2007, p. 290), el recurso al foedus iria cayendo desde el siglo
Il a. C., predominando en la escena internacional la deditio in fidem populi romani, la entrega a la lealtad
romana sin condiciones.

8 Tomando como referencia el Digesto, no hay nada tan conforme a la lealtad humana que respetar los
hombres lo que pactaron entre si (Dig. 2.14.1). Esta adhesién a la fides, por otro lado, implicaba algunas
condiciones por parte de los locales, como la no beligerancia contra Roma, expresada como la deposicién
de las armas (Dio Cass. 22.75). En los casos de rendicion incondicional, las Gnicas acciones posibles por
parte de los imperatores serian aquellas no destructivas, como sanciones econdmicas o la entrega de rehenes
(Garcia Riaza, 1998-1999, p. 205), no asi en el caso de asalto u oppugnatio, cuando el concepto de
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practica, ofrecia a los vencidos garantias que los protegerian contras las acciones de los
abusos de los magistrados (Garcia Riaza, 1998-1999, p. 207).%°

Por otro lado, para un estudio de la diplomacia, hemos de tener siempre presente
la practica institucional romana, la praxis politica y las competencias de los diversos
actores, tanto en materia de politica interior como exterior. Segn una conocida cita de
Polibio (Polyb. 6.12-15), ratificada gracias a las fuentes legales,® al Senado le
corresponderia juzgar los delitos cometidos dentro de Italia (como el asesinato o la
traicion), ademas del envio de embajadas y las declaraciones de guerra. Por su parte, el
pueblo es el Unico capaz de condenar a muerte, ademas de aprobar o rechazar leyes y
finalmente, hacer alianzas, convenios y firmar tratados de paz.®*® No obstante,
encontramos una importante dicotomia en Hispania entre las acciones individuales de los
generales y las competencias del pueblo de Roma y el Senado. Como bien advierte
Rosenstein (2012, p. 198), parece que, tras la Segunda Guerra Punica, se da cierta
indecision entre los senadores sobre qué hacer en Hispania, llevando a la creacion de dos
nuevas preturas y a un poder personal de los generales bastante elevado.®? De hecho,
asistimos a un proceso en el que no se atisban comisiones triunvirales, ademas de escasos
tratados formales ratificados (Rosenstein, 2012, pp. 202-203). En este sentido, la
condicion senatorial no tendria limite temporal (Rosenstein, 2012, p. 12), puesto que se
mostraria como algo vitalicio, mientras que las magistraturas, contaban con un tiempo
limitado, dotando a los patres de un sentido de pertenencia y de conciencia comun de
intereses. Por otra parte, es menester poner de manifiesto que, incluso en el propio Senado

indemnizacién daba paso al de represalia, pudiendo Ilevar a masacres o deportaciones en masa (Martinez
Morcillo, 2012, p. 140).

8 Las referencias a abusos, actos de corrupcion y vejaciones por parte de los magistrados parecen ser una
constante a lo largo de la historia de Roma. Desde el prisma juridico, encontramos en el Digesto una
referencia a una lex Cornelia sobre sicarios y envenenadores, que castiga a aquel que, siendo magistrado,
atentara contra la vida de una persona sin permiso de las leyes (Dig. 48.8.4); u otra a la lex lulia sobre
violencia publica, que protege a cualquier embajador o representante que haya sido atacado por un
magistrado con imperium (Dig. 48.6.7). Un caso representativo acaecido en Oriente en el marco de la
Republica Media seria el saqueo de setenta ciudades griegas tras la victoria en Pidna, cuando el general,
contrariamente a la fides, empled artimafas para tal fin (Martinez Morcillo, 2012, pp. 149-150).

% Segin el citado Gayo, la ley es aquello que el pueblo ordena y establece (Gai. Inst. 1.3). Por otro lado,
los asuntos relacionados con el derecho divino (como los pactos), son aquellos Ginicamente consagrados por
autorizacion del pueblo de Roma, por ejemplo, mediante una ley o senadoconsulto (Gai. Inst. 2.5).

%1 En este sentido, las votaciones se ajustarian al principio de unidad de voto por tribu (Roldan Hervas,
1990, pp. 44-46), finalizando con el acuerdo de dieciocho tribus. Por otro lado, estas asambleas solamente
podrian ser convocadas en dias comitiales (ciento noventa y cinco al afio).

%2 o que, en terminologfa proveniente del estudio de las Relaciones Internacionales, hoy denominariamos
como “decisiones unilaterales” por parte de los imperatores, definiéndose éstas (no sin controversia en
cuanto a su aplicabilidad en este caso y por su falta de matizacién) como las decisiones tomadas por un
magistrado de un estado soberano con relacidn a otro estado, sin intermediacion ni refrendo del estado al
que el magistrado se adscribe (Berridge y James, 2001, p. 240).
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romano, existieron multiples circulos o grupos politicos de intereses divergentes, que
afectaron a la toma de decisiones,®® a procesos judiciales contra los magistrados y en
general, a la practica diplomatica romana; como, por ejemplo, los grupos escipionico, los
Calpurnios Pisones o los Claudio-Fulvios.®* De hecho, como bien sefiala Salinas de Frias
(2011, p. 98), los motivos personales de las diversas familias jugaron un papel clave en
materia de politica exterior como,*® por ejemplo, con la destruccion de Numancia por
parte de Escipion, debido a una supuesta traicion por parte de los celtiberos durante la
Segunda Guerra Punica, afiadiendo un hipotético apelativo de “guerra familiar” a la, ya

de por si, tensa situacion exterior en Hispania.®

La deslealtad politica, la ruptura de los pactos y el recuerdo de estas acciones
ignominiosas no parecen exclusivas del mundo romano, como veremos con mayor detalle
en el siguiente apartado. La memoria del agravio (Sanchez Moreno, 2020, pp. 100-101),
de la deslealtad y de la perfidia ante los dioses y ante los hombres, juega un papel crucial

9 Particularmente resefiable es el procedimiento del senatus consultum, si bien seria formalmente una
simple opinion del Senado ante una consulta de un magistrado con imperium (Drogula, 2015, p. 122)

% Sobre esta problematica, véase: Garcia Riaza, 1995-1996. La competicion aristocratica entre los
miembros de la nobilitas romana habria dado como resultado un complejo entramado politico, caracterizado
por la fuerte tension (1995-1996, p. 232)

% La via militar y la via diplomatica seran no solamente de una fuente de prestigio y gloria, sino también
una forma lucrativa de enriquecimiento, que podia obtenerse a través del botin de guerra o de la extorsion
de los provinciales, dando lugar a practicas corruptas, como el soborno electoral (que se encuentra recogido
en el Digesto a través de la lex lulia del soborno electoral, fuera de aplicacion en época bajoimperial, cuando
el nombramiento de magistrados competeria a los emperadores y ya no al sufragio; Dig. 48.14.1; o también
en la lex Baebia de ambitus de 181 a. C., sobre el mal uso del dinero en contexto electoral; Rosenstein,
2012, p. 251) o las presiones a los patres por parte de los generales, con objeto de obtener su aprobacion
para proseguir determinadas politicas en los territorios conquistados. En este sentido, encontramos hitos
como la creacién de un tribunal especial en el 171 a. C., ademas de leyes en los afios 149,122,811y 59 a. C.
(Respectivamente, Calpurnia de pecuniis repetundis; Acilia Repetundarum; Cornelia Repetundarum y
lulia Repetundarum), destinadas a frenar las practicas corruptas (L6pez Melero, 1988, p. 249) o la quaestio
perpetua creada por Sila (Bauman, 1996, p. 29) para los casos de ambitus (identificado con el soborno
electoral, si bien deriva de ambitio, como busqueda y consecucion del éxito politico; Valiente Garcia del
Carpio, 2008, p. 426). Otro mecanismo de contencién lo encontramos en las leges tabellariae (Roldan
Hervas, 1994, p. 216), presentadas entre los afios 139-137 a. C., que introducian el voto secreto en las
elecciones de los magistrados y en los juicios populares, a excepcioén de los casos de alta traicion
(perduellio), si bien algunos investigadores opinan que incrementé las posibilidades de soborno y fraude
(Valiente Garcia del Carpio, 2008, p. 429). En su momento, Richardson (1986, p. 140) sefialé que este tipo
de acusaciones por abusos de poder por parte de los magistrados en Hispania no serian abundantes, si bien
es cierto que contamos con algunos casos tempranos de generales con imperium castigados por abuso de
éste en los afios 455 a. C. 0 212 a. C. (Drogula, 2015, p. 125), junto a otros mejor conocidos como en el
171 a. C. (Lucrecio Galo), 136 a. C. (en el contexto del bellum numantinum), 104 a. C. (Junio Silano), 103
a. C. (Malio Mé&ximo y Servilio Cepidn). De hecho, las fuentes parecen subrayar la generalizada actuacion
inmoral y corrupta de muchos magistrados en el horizonte de la Repablica Media, siendo casi excepcionales
aquellos casos que ejemplifican la rectitud esperable del magistrado, como Marcelo (152-151 a. C.), para
autores como Badian (1958, p. 124).

% Un interesante estudio sobre la memoria y su transmision en época republicana centrado en la familia de
los Cornelii Scipiones, en: Torregaray Pagola, 2002.
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en la percepcion de la traicion.” Esta traicion a los juramentos y a los acuerdos
diplomaticos en general podria llegar a ejercer un funcién memoristico-reivindicativa
que, a su vez, podria generar nuevos marcos de actuacion en los que se superpondrian

diferentes niveles de traicion basados en el recuerdo del agravio originario.

7. El héroe traicionado. Cronica de un magnicidio gestado

El relato viriatico por parte de las fuentes, imbuido de diferentes tendencias
filosoficas, toca a su fin con el magnicidio del lusitano, asesinado victima de la traicion.
No obstante, conviene detenernos para analizar dos episodios que preceden a su muerte,
marcados por la traicién a la fides o la ruptura de compromisos politicos y que pueden
suscitar un interés que se encamine a comprender el proceso con mayor profundidad

historica.

El primero de estos episodios, es la célebre matanza perpetrada por el pretor de la
Ulterior Galba (App. Hisp. 60), la cual no solamente habria inspirado el alzamiento de
los lusitanos,®® sino, también, el encumbramiento de Viriato, como superviviente de la
perfidia. Galba, tras haber ofrecido una paz y una promesa de repartir tierras,*® habria
quebrantado la paz masacrando a los lusitanos, vendiéndose al resto como esclavos en
Galia.l®° Este acto deshonesto fue seguido por un mediético proceso judicial al pretor,

que se acabaria saldando con su absolucion!® y con la instauracion de un organismo

97 Véase, especialmente, la diferenciacion entre “memoria comunicativa” y “memoria cultural”, propuesta
por Assmann (2011, p. 41).

% Como subrayan Aguilera Duran y Sanchez Moreno (2019, p. 142), encontramos episodios violentos antes
de la masacre de Galba y de la Guerra de Viriato, con acciones de hegemones lusitanos como PUnico o
Césaro, en el marco de transicion entre los imperialismos cartaginés y romano.

% La deditio, a pesar de ser una rendicion incondicional, solia anteceder a la restitutio (Silva Reneses, 2016,
196), constituyendo esta masacre una flagrante ruptura de la norma. Servio Sulpicio Galba habria
contravenido los acuerdos alcanzados entre el pretor Marco Atilio y los lusitanos, contando ademas con la
colaboracién de Lucio Licinio Laculo (App. Hisp. 59), proconsul de la Citerior (Silva Reneses, 2016, p.
197). Por su parte, Aguilera Duran y Sanchez Moreno (2019, p. 143, p. 149) se preguntan si estos procesos
diplomaticos, mas que relacionados con deditiones, no habrian de circunscribirse a secuencias politicas de
alianza y amistad, en los que no existiria una relacién asimétrica tan acusada y los altruistas repartos de
tierra no estarian mas vinculados con un elemento de negociacion entre partes mas parejas.

100 En ocasiones, se han venido sefialando similitudes con la destruccién acaecida en Cauca, tras una
supuesta ruptura de la fides por parte de Lucio Licinio Laculo, en sus acciones contra los vacceos (Pérez
Vilatela, 1989, pp. 191-192; Gabaldén Martinez, 2019, pp. 115-138).

101 De hecho, Galba no solamente quedo libre de condena y descrédito, sino que, incluso, alcanzé el
consulado cinco afios después (Mufiiz Coello, 2004, p. 113), a pesar de que, para algunos, nunca negase los
hechos de los que se le acusaba (Garcia Quintela, 1999, p. 265). Las fuentes parecen sefialar que el acusado
fue absuelto al conmover a los jueces, gracias a sus lagrimas y al uso que hizo de sus dos hijos (incluyendo
sobrino a su cargo) (Cic. De or. 1.53.228; Liv. Per. 49.19). Posiblemente, la absolucién habria venido
marcado por la oferta de devolucion de lo incautado en Hispania (Pastor Mufioz, 2013, p. 11), cuando no,
directamente por medio de sobornos (Oswood, 2018, p. 51). Richardson (1986, p. 138), sencillamente,
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especial que velaria por la proteccidn ante los abusos de los magistrados: el sistema de
quaestiones permanentes, al calor de la lex Calpurnia de repetundis del 149 a. C.
(Bauman, 1996, p. 22).192

Las fuentes, por lo general, suelen presentar a Galba como uno de los mejores
oradores de su tiempo (Suet. Galb. 3.2), admirado incluso por Cicerén como
extraordinario varon (Cic. De or. 1.10.40). La acusacion fue realizada por parte de Lucio
Escribonio Libon, por haber actuado contra interpositam fidem. La acusacion fue también
protagonizada por Lucio Cornelio Cetego y un anciano Caton, defendiéndose Galba a si
mismo con la ayuda de Quinto Fulvio Nobilior (Mufiiz Coello, 2004, pp. 110-111; Garcia
Riaza, 1995-1996, p. 250). Al parecer, Galba habria argumentado que habria llevado a
cabo su matanza debido a que, en realidad, los lusitanos se encontraban preparando un
ritual de ataque basado en el sacrificio de un hombre y un caballo, por lo cual, opt6 por
el ataque preventivo (Marco Simon, 2006, p. 207). En este sentido, hay dos lineas
interpretativas (Garcia Riaza, 2002, p. 107), marcadas por los que creen que se produce
un acto de sacralizacion de un pacto o una ceremonia de guerra. Segun Aguilera Durany
Sanchez Moreno (2019, pp. 149-151), el ritual propiciatorio (indictio belli) podria encajar
como tal con base a lo que se conoce del mundo lusitano, introduciendo una interesante
nueva perspectiva, que es la de la dudosa responsabilidad unilateral de Galba por la
agresion y un caracter menos pasivo de los lusitanos de lo que cabria esperar por el relato.
En esta linea, Silva Reneses (2016, p. 201) considera que no existiria una victoria romana
previa, por lo que la entrega de armas no estaria originalmente en el acuerdo,

constituyendo una decision ad hoc de Galba.

Apiano, principal fuente para el episodio, nos ofrece un detalle bastante revelador.
Seguln el alejandrino, Galba habria vengado una traicién (la ruptura por parte de los
lusitanos del acuerdo alcanzado el afio anterior con M. Atilio) con otra traicion, a

imitacién de los barbaros y de una forma absolutamente indigna para un romano (App.

argumenta que es posible que el acusado ni siquiera se personase y los discursos sean una construccion a
posteriori.

102 a lex, llevada a buen puerto por Lucio Calpurnio Pison, ha suscitado bastante debate, puesto que autores
como Richardson (1986, p. 139) ya pensaban que esos afios constituyen una época de intenso debate y
preocupacidn por la corrupcion de los magistrados, mientras que Garcia Riaza (2008, p. 25) opina que no
hay una correlacion entre el proceso de Galba y la ley, puesto que los comitia tributa habrian votado de
manera radicalmente opuesta en un lapso de tiempo corto, ademas de que no se idearia para proteger a los
provinciales, sino a los romanos en provincias. De hecho, tenemos constancia de otros ejemplos previos de
esclavizaciones irregulares, como en Liguria (173 a. C.), Macedonia (171 a. C.) o Abdera (170 a. C.), En
cualquier caso, ni éstas ni la propuesta de liberacion de los lusitanos (rogatio Scribonia de Lusitanis) se
llevaron a efecto (2008, pp. 17-18).
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Hisp. 60). La traicién, en este caso, no implica la legitimidad para perpetrar una traicion
ulterior que ponga remedio a la primera, aunque, tedricamente, pudiese parecer justa a
ojos de los romanos. En cualquier caso, lo interesante del episodio para nosotros, mas alla

de la posible culpabilidad de Galba o no,*

es la repercusion que tendra en el relato
viriatico que conservamos. El suceso, méas alla de consolidar a Viriato como superviviente
de la masacre, legitima su causa politica, merced a una funcion memoristico-
reivindicativa del relato (Sanchez Moreno, 2019a, p. 52). Esta situacion marcara el recelo
ante las palabras de los romanos y su respeto a los juramentos, como el mismo lider
recuerda a sus huestes al poco de alcanzar el mando (App. Hisp. 61), circunstancia que
condicionard ulteriores procesos diplomaticos. Por otro lado, conviene eshozar una breve
apreciacion. Si bien parece que se tendio a responsabilizar a Galba como Unico artifice de
este suceso, parece que la diplomacia entre hispanos y romanos se resquebrajo, haciendo
extensible al Estado romano el carécter traicionero y falto de respeto por los juramentos,
dentro del imaginario lusitano, lo que afectaria a las dindmicas de interaccion y quedaria

reflejado en el propio discurso legitimador de Viriato.

Esta primera traicion, fosilizada en el recuerdo, enlaza con la segunda gran
traicion de la vida de Viriato que antecede a su muerte: la perpetrada por Cepién (Sanchez
Moreno, 2019a, pp. 41-70). Segun parece, en los meses inmediatamente anteriores a la
escenificacion del magnicidio (139 a. C.), se produce un acercamiento muy interesante
entre Viriato y las autoridades romanas, a través de unas negociaciones de paz que
parecen tener lugar durante un momento de fortaleza del lusitano, si bien ya se habian
dado contactos diplomaticos previos, con la firma de un tratado en el afio 140 a. C. (App.
Hisp. 67-69; Pérez Vilatela, 1989, pp. 201-203). Quinto Fabio Maximo Serviliano,'** tras
una serie de operaciones victoriosas contra los lusitanos (Waller, 2011, p. 32), es

acorralado!® y protagoniza uno de los momentos mas interesantes y enigmaticos de la

108 En este sentido, la realidad seguramente sea mucho mas compleja de lo que las fuentes dejan entrever.
Lamentablemente, resulta complicado aventurar si el pacto de Galba constituiria una deditio o un foedus,
opcion esta Ultima por la que se decanta Salinas de Frias (2010, p. 70), quien ademas sefiala cdmo dentro
de la propia aristocracia romana existian facciones y disensiones que pueden explicar tanto las acciones del
pretor como su curiosa absolucion, apoyado por figuras como los consules del 152 a. C. Claudio Marcelo
0 Valerio Flaco, enfrentados con los Cornelios Escipiones (Salinas, 2010, p. 79). De hecho, también
conocemos otros enfrentamientos entre Galba y otros miembros de la aristocracia senatorial, como contra
Lucio Aurelio Cotta, por el mando de la guerra en Hispania (Val Max. 6.4.2; Garcia Riaza, 1995-1996, p.
244). En cualquier caso, Galba acabaria trascendiendo durante siglos como la viva imagen de la desmedida
perfidia, la corrupcién y la crueldad (Val. Max. 9.6.2).

104 Dentro del juego de influencias y poder que era el Senado romano durante esa época, parece que
Serviliano podria estar intimamente ligado con los circulos escipionicos (Garcia Riaza, 1995-1996, p. 237)
105 Cerca de Erisana, de la que se ha propuesto su identificacion con Arsa y su reduccion en Azuaga o
Zalamea de la Serena, provincia de Badajoz (Rodriguez Gonzalez, 2005, p. 189)
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vida (¢y la muerte?), del lusitano, con la firma de un acuerdo que otorgaba a Viriato el
titulo de amigo del pueblo de Roma (amicus populi Romani). La significacion de este
hecho es debatible. Segun algunos investigadores, esta nueva categoria elevaba a Viriato
a una posicién de dominio al nivel de reyes aliados de Roma como Hierdn Il de Siracusa,
Micipsa, Masinisa o los Atalidas de Pérgamo (Salinas de Frias, 2008, pp. 89-120; Pastor
Mufioz, 2013, p. 27), sobre unos territorios que, ahora se le reconocerian a los lusitanos,
principalmente sobre la Beturia y quiza en algunas zonas del Algarve portugueés, pero no

mas alla del Sistema Central (Pastor Mufioz, 2013, p. 22).

Segun algunos, esta situacion como germen de un posible regnum llevaria al fin
de la paz y seria el detonante para acabar con la vida del hegemon lusitano. Por otro lado,
el poder de Viriato salia tedricamente reforzado, al adquirir una dignidad real mas alla de
su caudillaje coyuntural, a pesar de que ninguna fuente lo nombre como rex (L6pez
Melero, 1988, pp. 247-261; Marin Martinez, 2012, pp. 631-632). Segun Salinas de Frias
(2008, p. 111-112), el hecho de que no se le mencione como tal puede obedecer a dos
motivos: el deseo de las fuentes de no mostrar a Viriato como rey, al erigirse como un
acérrimo enemigo de la res publica y con el que el tratado de paz habia sido del todo
infructuoso o, también, por el breve periodo de vigencia del mismo, de apenas unos
meses. Poco después, parece que Cepion (hermano de sangre de Serviliano)'% asumiria
el mando y haria por quebrantar el pacto alcanzado provocando a Viriato. Bajo el pretexto
de que no deberia ser considerado un acuerdo justo, habria procedido a romper el tratado,
bien por accion propia o, segiin Apiano, instigado en secreto por el propio Senado (App.
Hisp. 70; Diod. Sic. 33.1.4; Liv. Per. 54.8). Segun parece, el lusitano continué buscando

un nuevo acuerdo de paz, tanto con Marco Popilio Lenas (Citerior),'” como con el propio

106 para Garcia Riaza (2002, p. 117) el continuado desempefio de magistraturas por varios hermanos (Quinto
Fabio Maximo Serviliano, Gneo Servilio Cepién y Quinto Servilio Cepién) podria indicar un contexto de
éxito electoral para la familia, todos hijos de Gneo Servilio Cepidn, consul en el 169 a. C. Segin Salinas
de Frias (2008, p. 101), el hecho de que varios generales adscritos a la familia de los Fabios combatan
contra Viriato, podria indicar cierta idea del conflicto entendido como guerra familiar, como en otras
contiendas.

107 Frustrado, debido a la condicion de rendir las armas, clausula que no fue aceptada por los lusitanos, no
asi la de entregar desertores (a los que se les amputaron las manos), habitual, por otro lado, en otros tratados
diplomaéticos (Silva Reneses, 2016, p. 203). Segln Pastor Mufioz (2013, p. 23), la entrega de las armas era
la mayor afrenta que se podia hacer a los lusitanos. Garcia Riaza (2002, p. 116) apunta a que es posible que
solamente existiese un proceso negociador, tanto con Popilio como con Cepion, debido a operaciones
militares conjuntas. Sanchez Moreno (2019a, pp. 55-56), propone que, a pesar del silencio acostumbrado
de las fuentes, es posible que esta accion se haya de enmarcar en un contexto de stasis internas del bando
viriatico. Sin ir mas lejos, aqui habria que encuadrar el ya tratado episodio de la muerte de Astolpas, suegro
de Viriato, como colaboracionista romano y quizas, después, desertor (Dio. Cass. 22.75).
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Cepidn, en cuyo marco de negociaciones hemos de integrar el soborno y posterior

magnicidio del lusitano.

Las fuentes parecen hacer recaer el acto torticero en Cepion, por la doble accion
de romper el tratado y posteriormente, por sobornar a los tres ursonenses. No obstante,
¢fue valido el tratado? ¢fue efectivamente quebrantado por Cepidén? No parece legitimo
traicionar a un amigo del pueblo de Roma, pero ¢y a quien ya no lo es mas? En este
sentido, las opiniones son diversas. En principio, parece que los acuerdos alcanzados por
los generales en los territorios conflictivos habrian de ser ratificados ulteriormente tanto
por el Senado como por el pueblo de Roma,'® para gozar de validez efectiva (Silva
Reseses, 2016, p. 200).1% Por otra parte, otra cuestion abierta seria si el tratado de Viriato
con Serviliano constituiria un acuerdo paritario en condiciones legales (aequis
condicionibus) y no con una declaracion de amistad como simple eufemismo
diplomatico.''° Uno de los puntos conflictivos del acuerdo, tildado por Livio de pax aequa
(Liv. Per. 54.7), serian las condiciones militares estipuladas. Segun Marin Martinez
(2012, p. 629), el tratado equivaldria a una neutralidad por ambas partes que permitiria a
los romanos centrarse en la Guerra Celtibérica, en un contexto de calamitosos desastres
en Numancia y Tiermes (Salinas de Frias, 2008, p. 108). Para Salinas de Frias (2010, p.
72), por su parte, seguramente el foedus acarreaba la obligatoriedad de aportar tropas a

Roma.

Algunas voces como la de Marin Martinez (2012, p. 629), consideran que el
tratado no era efectivo debido a que no se habia ratificado por los comicios tribados y por

tanto, no constituia ningun delito la reanudacién de las hostilidades. A nuestro modo de

108 En su momento, Lopez Melero (1988, p. 254) se centré en la perspectiva de la ratificacion por el Senado
romano, sefialando que, quiza, el acuerdo de Serviliano habria llegado a buen puerto debido a sus fuertes
apoyos oligarquicos. Por otro lado, parece que, en casos de acuerdos tomados en circunstancias claramente
desfavorables para Roma, el magistrado podria ser acusado y juzgado en calidad de sponsor, bajo el
procedimiento de la noxae deditio. En otras palabras (Salinas de Frias, 2008, p. 103), una sponsio era un
acuerdo que obligaba solamente a las dos partes firmantes (el general y el pueblo en cuestién).

109 En el caso hispano, son muy pocos los acuerdos que son ratificados por la via protocolaria acorde al
sistema institucional romano. De hecho, es posible que el célebre foedus gaditano, acaecido en 206 a. C.,
solamente fuera ratificado por el Senado en el afio 78 a. C. (Silva Reneses, 2016, p. 200).

110 Garcia Riaza (2002, p. 131, p. 137), que considera que el tratado con Viriato era legal y paritario, a pesar
de que no contamos con testimonios directos de una redaccién de sus clausulas y también apunta a que
puede que otros foedera también lo fuesen, como el foedus Mancinum en Numancia, cuyas estipulaciones
fueron reclamadas por una embajada de celtiberos en el Senado de Roma, que calific6 al tratado como
pacem ignominiosam (Garcia Riaza, 1995-1996, p. 238). Salinas de Frias (2008, p. 105) se sorprende de
que el Senado pudiese ratificar el tratado con Viriato y rechazar el pacto de Mancino solamente tres afios
después; en este sentido, sostiene que podrian aunarse tanto el poder politico de Serviliano como el malestar
de la opinion pablica por la frecuencia de los reclutamientos.
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ver, la parquedad documental convierte esta cuestion en titanica tarea, por lo que bien
cabe esa posibilidad, pero tanto el relato del alejandrino como acaso el devenir de los
acontecimientos hacen suponer que el tratado si fuera ratificado (App. Hisp. 69).
Lamentablemente, resulta aventurado plantear algunas hipdtesis y sacar ciertas
conclusiones pero, consideramos, hay dos vias interesantes a explorar. En este sentido, la
funcién del agravio y de la traicion en la memoria, no solamente influye a Roma o a los
lusitanos, sino que se encuentra presente dentro de este complejo entramado geopolitico
y diplomatico que es la Peninsula Ibérica a mediados del siglo 1l a. C., en el que nos
sumergiremos en el siguiente apartado. Por otra parte, la instauracion de un “reino”
independiente al margen de toda autoridad romana constituia una amenaza ineludible. Asi
pues, lo que hoy considerariamos asesinato internacional, constituiria, a todas luces, un
acto de perfidia, a una escala que apenas alcanzamos a comprender. Uno de los puntos
clave que interesaria conocer seria si Roma anula la validez del tratado de 140 a. C. con
objeto de, precisamente, no violarlo; o si, por el contrario, la complicidad de las fuentes
(o las tradiciones que estan detras de las mismas) maquilla un acto de ruptura diplomatica

o lo que podriamos considerar hoy, un asesinato internacional o atentado.

8. El magnicidio de Viriato. Epifania geopolitica del disenso, el sobornoy la
traicion

El magnicidio de Viriato, aun desconociendo con profundidad sus causas, méviles
y la totalidad de los actores implicados, no es sino un magnifico ejemplo que no solo se
constituye como arquetipo historiogréfico, sino como hito que permite arrojar luz sobre
diversos procesos diplomaticos y geopoliticos que acaecen en las fronteras de la Hispania
Ulterior en las décadas centrales del siglo Il a. C. De hecho, la sola hipétesis de la
conformacién de un reino independiente afiade cuestiones sobre la mesa. Viriato, durante
el ejercicio de su jefatura, control6 numerosos nucleos (en algunos casos rurales y en
otros propiamente dichas, con sus propias dindmicas complejas de organizacion) que,
como sabemos, se encontraban divididos entre aquellas facciones que apoyaban a Roma
y aquellas que eran leales a Viriato (bien por cuestiones de carisma, ascendencia,
liderazgo, coercion...), no siempre declarando de manera publica sus posiciones, las
cuales eran, ademas, fluctuantes (Salinas de Frias, 2006, p. 154; Pastor Mufioz, 2013, p.
5). El propio Apiano da pistas de este hecho con relacion a las pompas flnebres del

caudillo, al afirmar que el lusitano habria contado entre sus filas con efectivos de diversa
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procedencia (App. Hisp. 75). Para garantizar la lealtad de sus partidarios y consolidar su
autoridad, Viriato habria llevado a cabo acciones de intercambio de regalos con las élites
locales (Pastor Mufioz, 2013, p. 15), que no siempre se habrian sentido conformes con el

creciente poder que iba acumulando el hegemon lusitano (Pastor Mufioz, 2013, p. 26).1%*

Viriato, a lo largo de unos diez afios, habia visto crecer sus aspiraciones, asi como
su causa, seguramente respaldada por episodios sangrientos como los perpetrados por
Luculo o Galba, que ayudaron a crear esa memoria del agravio entre su gente. Sin
embargo, consideramos que no podemos entender la situacion sin aplicar el factor
temporal al geopolitico. Como en su momento ya sefialara Dyson (1971, p. 269), existe
un lapso de diez a veinte afios, considerado el tiempo en el que una generacion alcanza la
edad de combatir. Siguiendo las tesis de Torregaray Pagola (2002, p. 296), la memoria
puede acabar en el momento de la extincion fisica del sujeto que recuerda y la
potencialidad de desaparicion del recuerdo. A este respecto, cabe preguntarse el papel del
recuerdo del agravio y su grado de operatividad en los momentos en los que se encuadra
el magnicidio del lusitano, vinculandolo con el tipo de huestes con las que contaria y con
su posicién con respecto a los anteriores actos de deslealtad por parte de los romanos. La
firma del tratado de paz con Serviliano, por otro lado, impediria la adopcion de medidas
punitivas y represivas contra los romanos, ante la actitud convenida de neutralidad. Para
algunos sectores entre los que imperaba el recuerdo del agravio, sumado a episodios
violentos méas recientes, esta condicion podia ser claramente inaceptable y acarrearia
fuertes disensiones internas (Marin Martinez, 2012, p. 633). La memoria, de primera
mano o secundaria, alcanza a través de este planteamiento nuevas cotas de complejidad
que ilustran multitud de procesos soterrados que se nos escapan, tales como stasis, unidas
a nuevas causas politicas y a un tablero de alianzas cambiante.!!? Gracias a estos

planteamientos, podemos encuadrar las acciones de los ursonenses,** a todas luces

11 Es interesante el hecho de que, en los momentos cercanos a la muerte de Viriato, otros lideres lusitanos
parecen estar operando militarmente, como Curio o Apuleyo (Marin Martinez, 2012, p. 630).

112 En este sentido, Lopez Melero (1998, pp. 253-255) distinguio dos bloques bien diferenciados en el bando
viriatico, al margen de otras posibles subdivisiones: las tropas y los miembros de las ciudades, siendo estos
ultimos los mas afectados generalmente por los castigos de los romanos. Marin Martinez (2012, p. 633),
aplicando el concepto acufiado por Sanchez Moreno (2001; 2002) de Viriato como jefe redistributivo,
considera que es posible que el tratado de paz fuese un revulsivo para el ulterior magnicidio, incrementando
el descontento en un ejército que veia frenadas sus acciones militares y posibilidades de enriquecimiento,
paralelo al de los habitantes de las ciudades, que podrian ver con mejores ojos un potencial beneficio
comercio al amparo de Roma.

113 Resulta interesante, por otra parte, la historia de Urso (actual Osuna, Sevilla), como ciudad turdetana,
posteriormente conquistada por Gneo Escipion en el 212 a. C. y lugar muy vinculado con Roma, como
ejemplifica el estacionamiento de Quinto Fabio Maximo Emiliano en el 145 a. C. (Marin Martinez, 2012,
p. 625).
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miembros de una ciudad turdetana polarizada ante la que podrian haber justificado su
accion como réplica a una traicion por parte de un lider que, en los afios previos, habia
rechazado reiteradamente ofertas de paz arguyendo lo falaz de éstas.''* El atentado estaba

servido.

Si tenemos presentes los acontecimientos vinculados con la masacre de Galba, el
pacto con Serviliano y la revocacion de éste por parte de Cepidn (apoyada o no por las
autoridades de la Urbs) y asumimos la nueva condicién que se otorgaba al lider lusitano
y a los territorios disputados durante una década, podemos atisbar el porqué de la entrada
de nuevos canales de actuacion, tanto diplomaticos como bélicos. En este escenario, es
donde podemos encuadrar, no sin cierta cautela, los modernos conceptos de terrorismo e
insurgencial’®, entendidos como actos de violencia politica que se manifiestan en el breve
periodo de tiempo entre la firma del tratado y el asesinato del caudillo lusitano. De hecho,
el magnicidio de nuestro héroe podria encuadrarse en lo que se ha llegado a denominar
“atentados de la Hispania antigua” (Gozalbes Cravioto, 2013, p. 112). Segun este autor
(2013, pp. 122-124), la Hispania republicana dio paso a un periodo imperial en el que los
atentados en Hispania fueron escasos. En el caso de Viriato, al igual que el de otros como
Asdrabal, Sertorio o Ataulfo, se produce en un oportuno momento de debilidad, como
pueda ser el suefio o durante una celebracién. Segun Sanchez Lopez (2013, p. 491), el
asesinato de un tirano injusto estaba profundamente arraigado en la mentalidad romana
desde la misma tradicién de etnogénesis de la Urbs, si bien debia ser fruto del bien comin
y no de las aspiraciones personales. Para Roth (2016, p. 346), el asesinato de figuras

preeminentes o de representantes, como los casos de Viriato o de Sertorio, son acciones

114 pastor Mufioz (2013, p. 26) piensa que no habria que buscar entre las causas el deseo de riqueza, puesto
que, probablemente, estariamos en presencia de aristcratas locales, sino reflexionar acerca de la firma de
una paz en la que el principal beneficiado seria el caudillo, elevado a la categoria de monarca. Marin
Martinez (2012, p. 634) opina que, como naturales de Urso, podian haber obrado de este modo por miedo
a represalias por parte de los romanos, coaccionados por el instinto de supervivencia.

115 Insurgencia se podria definir como un movimiento de rebelién que pretende cambiar o eliminar un
gobierno o autoridad por medio de la subversion o la fuerza militar (Brice, 2016, pp. 11-12). Insurgente
proviene de la raiz latina insurgere, que vendria a escenificar el acto de levantamiento o rebelion (Brice,
2016, p. 9). Tan interesante es la insurgencia como la contrainsurgencia. Generalmente, una de las practicas
de contrainsurgencia mas repetidas por los romanos, tanto preventiva como paliativa, era el uso de la
intimidacién o el terror, que se vincula con el terrorismo de estado, cuyas tareas eran llevadas a cabo por
su maquinaria militar (Mattern, 2012, p. 166). Segin Mattern (2012, p. 167), solo en época imperial
encontramos referenciados méas de 120 casos de insurgencia, si bien este recuento no incluiria aquellos
episodios que, por el motivo que fuere, no son recogidos por las fuentes. En otros casos, es posible que se
diese una aparente descoordinacion entre los efectivos que llevarian a cabo empresas de insurgencia y los
centros de poder politico, como en el caso de Nertobriga (Garcia Riaza, 2012a, p. 396), cuando, a pesar de
haberse firmado una paz, ciertos segmentos habrian continuado hostigando a los romanos.
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gue pueden pertenecer al campo de operaciones de la insurgencia y también de la

contrainsurgencia.

Segun nuestra opinion, consideramos operativo el concepto de terrorismo
aplicado al caso viriatico, no sin oportuna cautela y matizacion epistemolégica. Como
afirma Brice (2016, p. 8, p. 13), los términos, siempre que se empleen apropiadamente,
aportan claridad y la oportunidad de explorar nuevas aproximaciones y a pesar de que los
romanos no contasen con un término equivalente, no significa que no lo pusiesen en
practica, como instrumento recurrente en las relaciones interestatales en aras de
condicionar la toma de decisiones de los actores involucrados (Thornton, 2006, p. 169).
Las definiciones de esta practica son amplias. Segun Berridge y James (2001, p. 233), el
terrorismo implica el uso de la violencia contra civiles con fines politicos, incluyendo a
los estados mismos. Por otra parte, incluye el llamado “terrorismo desde arriba” y “desde
abajo”, atribuible el primero a los estados y el segundo a individuos u otras organizaciones
(Marco Simon, 2016, p. 221). Para el caso del tiempo de la expansion romana, creemos
muy pertinente la apreciacion de Garcia Riaza (2007, p. 19), la cual dicta que hay que

tener cuidado a la hora de hablar de poblacién civil, especialmente en contexto indigena.

Estos apenas conocidos actos de hostigamiento llevados a cabo por Cepion*!® se
habrian desarrollado de manera secreta a instancia del Senado segin Apiano (App. Hisp.
70), o sin respaldo senatorial, para Diodoro (Diod. Sic. 33.1.4). Cabe preguntarse por el
silencio de las fuentes al respecto, que no reflejan las operaciones que acontecerian,
posiblemente por constituir operaciones encubiertas en aras de erosionar el poder del
lusitano y/o de forzarlo a romper el tratado, o que carecerian de cierta envergadura. Es
igual de pertinente preguntarse si Cepion, al igual que en otros procesos historicos mejor
conocidos que se relacionan con actos de subversion (Wood, 2010, pp. 602-604), habria
tratado de granjearse apoyos de los distintos ndcleos polarizados bajo control de Viriato

que, en ultima instancia, podrian haber conducido al eventual magnicidio, gracias a unos

116 para una reflexion sobre el papel de la capacidad estatal y sus implicaciones para el estudio de conflictos
inter e intraestales, véase: Hendrix, 2010. Si que contamos con informacién para casos mucho mas sonados
del uso del terror, como en los ya mencionados episodios de Ldculo o Galba (Marco Simén, 2016, p. 236).
Las destrucciones totales o las severas represalias solian ir encaminadas a no solamente expresar una
victoria total, sino a destruir la memoria del enemigo (Marco Simén, 2006, pp. 208-209), con casos tan
representativos como el de Veyes en el 396 a. C. (Salinas de Frias, 2007, p. 32). En el caso hispano, destacan
las amputaciones de las manos diestras (Marco Simon, 2006, p. 202), de gran importancia simbdlica al
relacionarse con el arma, en contraposicion ademas a la dextrarum iunctio, que era la garante de la fides y
permitia sellar pactos, con casos entre los lusitanos por parte de Serviliano o entre desertores romanos
entregados por Viriato a Popilio en el marco de unas negociaciones (Sopefia Genzor, 2008, pp. 275-276)
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incentivos en forma de soborno ofrecidos con objeto de minar la lealtad al lusitano, atraer

partidarios y evitar defecciones.

Estos actos,t’

como instrumentos politicos en el contexto de unas agudas
tensiones econdmicas, sociales y politicas, permitieron aliviar la presion militar en el
entorno suroeste peninsular (especialmente, tras la derrota de Té&utalo, heredero
coyuntural de Viriato; Sanchez Moreno, 2019a, p. 59) y concentrar la atencion en otros
conflictos como el celtibérico, ademéas de expandir horizontes geopoliticos hacia el
noroeste, como ejemplifica la campafia de Décimo Junio Bruto contra los galaicos
(Roldan Hervés, 1994, p. 127). Como apunta Paniego Diaz (2013, p. 27), es posible que
la muerte de Viriato preceda, a su vez, a unos cambios militares que se acenttan con la
llegada de poblaciones que explicarian ciertos cambios en el registro material del
interfluvio Guadiana-Tajo, asi como la adopcion de innovaciones militares. EI soborno y
la traicion cobran merced a estos planteamientos una nueva dimension, en la que, lejos
de buscar culpables y de caer en el sempiterno maniqueismo de “héroes” (Viriato) frente
a “traidores” (Luculo, Galba, Cepion y los tres ursonenses), atisbamos una serie de

procesos ocultos que dotan de significacion y matices al magnicidio del lusitano.

9. Conclusiones: ¢quién traiciona a los que traicionan?

Llegados a este punto, es menester cerrar este trabajo con unas valoraciones
finales que sinteticen los puntos propuestos a lo largo de las paginas previas. El estudio
exhaustivo del magnicidio de Viriato presenta problemas importantes, como pueden ser
la parquedad documental o la estereotipacion provocada por la visién del otro. La
construccién del personaje del lusitano, ya desde la Antigliedad, presenta unos elementos
que, a la postre, convierten al caudillo en una suerte de arquetipo historiografico en el que
convergen multitud de tradiciones, ideologias y en el que, como todo relato tragico y
moralizante que se precie, culmina con la apoteosis del protagonista, elevado a la
categoria de héroe gracias a un final marcado por el soborno y la traicién. En este sentido,
nos mantenemos firmes en la creencia de la necesidad de revisitar y someter a un profundo

proceso de reflexion heuristica y revision algunas categorias. EI binomio “héroes versus

117 Como sostiene Rosenau (2007, pp. 2-5), no siempre es sencillo distinguir insurgencia y terrorismo, al
constituirse como actos con caracteristicas compartidas. Este autor considera el terrorismo como una
estrategia tactica, mientras que identifica la insurgencia como una estrategia politico-militar.
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traidores”, se constituye como una balanza discursiva dominada por las apreciaciones

antitéticas que dotan de significado a su opuesto.

El héroe, por definicidén, se encuentra enfrentado al rol del traidor, como
contraposicion que pone de manifiesto las virtudes de uno y los defectos del otro. La
historiografia, a través de generaciones de estudiosos del pasado, precisa de un esfuerzo
constante de actualizacion y perpetua critica. En este sentido, esperamos haber puesto de
relieve la necesidad de contar con un marco tedrico y metodologico que permita no
solamente integrar los nuevos conocimientos que se afiaden al camino de la investigacion
que atafie al horizonte de la expansion romano-republicana, sino rubricar éstos al calor de
aproximaciones interdisciplinares, como puedan ser los recientes estudios que se centran
en la reflexién de las Relaciones Internacionales, la geopolitica, la insurgencia o
contrainsurgencia, por citar meros ejemplos. Afortunadamente, nos mostramos optimistas
ante las posibilidades que se plantean de cara al futuro, e impacientes por los resultados
que pueden derivarse. En este sentido, los Ultimos tiempos estan deparando buenas
noticias en lo que respecta a analisis que apuestan por el desafio de revisitar categorias
que nunca debieron ser estancas ni binomiales (Ej. Padin Portela, 2017; Aguilera Duran,
2018; Padin Portela, 2019).

El episodio del magnicidio de Viriato, al igual que su indirecto protagonista,
constituye un fendémeno poliédrico que, mas que un hecho, hariamos bien en comprender
como un complejo proceso. Nosotros, hemos procurado acercarnos a este suceso desde
una perspectiva que ha tratado de considerarlo como un acontecimiento que forma parte
de una serie de intrincadas dinamicas interestatales, pivotadas por conceptos como la
diplomacia y la guerra, que se entrelazan y se muestran complementarias e indisolubles.
La peninsula Ibérica durante las décadas centrales del siglo Il a. C., se erige como un
territorio heterogéneo y diverso, en el que confluyen numerosos juegos de poder y actores
cambiantes que conforman un escenario cargado de altas cotas de complejidad. En este
teatro de operaciones, plagado de facciones e intereses contrapuestos que derivan en stasis

internas, lamentablemente mal conocidas, hemos de insertar el magnicidio viriatico.

El soborno y la traicién no constituyen meramente actividades politicas de valor
instrumental, sino que cuentan con multitud de dimensiones, tales como facetas historicas
e historiogréficas, juridicas o morales. A este respecto, hemos apostado por la

identificacion plena del soborno con una heterodoxa, pero patente, forma de regalo
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diplomatico, vertebrado por la reciprocidad y la confianza, cuya ruptura se expresa bajo
la traicion. La traicion, subjetiva por naturaleza, goza de un cariz inmaterial, corporeizado
y fosilizado en la memoria como el recuerdo del agravio, que es constantemente
revisitado y negociado. La muerte de Viriato, como asesinato internacional, se enmarca
en una situacion de agudas tensiones inter e intraestatales de la que dificilmente podremos
inferir algin dia los moéviles que habrian desembocado en tal acto, entre otros detalles.
Sin embargo, lejos de resultar esteril, el estudio del episodio nos ofrece un excelente
marco del que, a pesar de la parquedad documental, obtenemos una valiosisima
informacion que revela unos juegos de poder actuantes y que no es sino la fosilizacién en

las fuentes de unas todavia pendientes por matizar dindmicas diplomaticas.

Lamentablemente, la problematica genera mas preguntas que respuestas, algunas
dificilmente reconstruibles o restituibles. Sin embargo, en un contexto actual de
polarizacién ideoldgica en el que la cantidad de discursos articulados en torno al binomio
“héroe vs traidor” resulta ingente, resulta oportuno proyectar dicha reflexion conceptual
no solo al presente, sino a la trasposicion incontrolada y falaz que en ocasiones se realiza
del pasado, todavia vigente. La traicién implica una traduccion, que no es sino una
perspectiva subjetiva que juzga oportuno considerar un acto como una traicion y a un
individuo como a un traidor. Cabe preguntarse, sin duda, si para otro individuo
(incluyendo al artifice de dicha traicion) ese acto merece tal calificativo, o depende por
entero de una percepcién personal y de un trasfondo ideolégico. Un traidor, dificilmente
se autopercibird como un traidor, al igual que alguien que se siente traicionado, justificara
de este modo una espiral de traicidn, atribuible a la traicion original. Quiza, todo se
resuma en un corto pero ilustrativo pasaje de Dion Casio, en el contexto de una
conversacion entre el bandido Bulla Felix y un prefecto: “;Por qué eres un bandido?”, le
habria preguntado el segundo. “;Por qué eres un prefecto?”, habria contestado el
“bandido” (Dio. Cass. 77.10). En este sentido, conceptos como héroe, traidor o bandido
son parte de un discurso subjetivo que habitualmente refleja mas de quien los promulga
que de las personas sefialadas. Porque, al fin y al cabo, ¢no es una traicion el pretexto para
justificar un acto que seria visto, a su vez, como una traicion, si no hubiese acontecido la
traicion original? ¢ Cabe hablar de Galba o de Cepion como traidores? ;Y de los de Urso?

¢ Y del propio héroe Viriato? En definitiva, ¢quién traiciona a los que traicionan?
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